This is a digital copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of
to make the world’s books discoverable online.

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was nevel
to copyright or whose legal copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domair
are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that’s often difficult to discover.

Marks, notations and other marginalia present in the original volume will appear in this file - a reminder of this book’s long journey fro
publisher to a library and finally to you.

Usage guidelines

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belon
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing this resource, we have take
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying.

We also ask that you:

+ Make non-commercial use of the fild&e designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these fil
personal, non-commercial purposes.

+ Refrain from automated queryirigo not send automated queries of any sort to Google’s system: If you are conducting research on m:
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encc
use of public domain materials for these purposes and may be able to help.

+ Maintain attributionThe Google “watermark” you see on each file is essential for informing people about this project and helping ther
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it.

+ Keep it legalWhatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume |
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users
countries. Whether a book is still in copyright varies from country to country, and we can’t offer guidance on whether any specific
any specific book is allowed. Please do not assume that a book’s appearance in Google Book Search means it can be used in al
anywhere in the world. Copyright infringement liability can be quite severe.

About Google Book Search

Google’s mission is to organize the world’s information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps
discover the world’s books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on
athttp://books.google.com/ |



http://books.google.com/books?id=GHwfAAAAMAAJ&ie=ISO-8859-1&output=pdf

Uber dieses Buch

Dies ist ein digitales Exemplar eines Buches, das seit Generationen in den Regalen der Bibliotheken aufbewahrt wurde, bevor es von C
Rahmen eines Projekts, mit dem die Blicher dieser Welt online verfligbar gemacht werden sollen, sorgfaltig gescannt wurde.

Das Buch hat das Urheberrecht tiberdauert und kann nun 6ffentlich zugénglich gemacht werden. Ein 6ffentlich zugéngliches Buch ist e
das niemals Urheberrechten unterlag oder bei dem die Schutzfrist des Urheberrechts abgelaufen ist. Ob ein Buch 6ffentlich zugénglich
von Land zu Land unterschiedlich sein. Offentlich zugangliche Biicher sind unser Tor zur Vergangenheit und stellen ein geschichtliches, kt
und wissenschaftliches Vermdgen dar, das haufig nur schwierig zu entdecken ist.

Gebrauchsspuren, Anmerkungen und andere Randbemerkungen, die im Originalband enthalten sind, finden sich auch in dieser Datei —
nerung an die lange Reise, die das Buch vom Verleger zu einer Bibliothek und weiter zu Ihnen hinter sich gebracht hat.

Nutzungsrichtlinien

Google ist stolz, mit Bibliotheken in partnerschaftlicher Zusammenarbeit 6ffentlich zugéangliches Material zu digitalisieren und einer breitern
zugéanglich zu machen. Offentlich zugéngliche Biicher gehoren der Offentlichkeit, und wir sind nur ihre Huter.  Nichtsdestotrotz is
Arbeit kostspielig. Um diese Ressource weiterhin zur Verflgung stellen zu kénnen, haben wir Schritte unternommen, um den Missbrau
kommerzielle Parteien zu verhindern. Dazu gehdren technische Einschréankungen fir automatisierte Abfragen.

Wir bitten Sie um Einhaltung folgender Richtlinien:

+ Nutzung der Dateien zu nichtkommerziellen Zwetkerhaben Google Buchsuche fir Endanwender konzipiert und mochten, dass Sie ¢
Dateien nur fir persénliche, nichtkommerzielle Zwecke verwenden.

+ Keine automatisierten Abfrageenden Sie keine automatisierten Abfragen irgendwelcher Art an das Google-System. Wenn Sie Rech
tiber maschinelle Ubersetzung, optische Zeichenerkennung oder andere Bereiche durchfiihren, in denen der Zugang zu Text in grofRe
ndtzlich ist, wenden Sie sich bitte an uns. Wir férdern die Nutzung des o6ffentlich zuganglichen Materials fur diese Zwecke und kénne
unter Umsténden helfen.

+ Beibehaltung von Google-Markenelemeribas "Wasserzeichen" von Google, das Sie in jeder Datei finden, ist wichtig zur Information (
dieses Projekt und hilft den Anwendern weiteres Material (iber Google Buchsuche zu finden. Bitte entfernen Sie das Wasserzeichet

+ Bewegen Sie sich innerhalb der Legalitdtabh&éngig von Ihrem Verwendungszweck mussen Sie sich lhrer Verantwortung bewusst
sicherzustellen, dass Ihre Nutzung legal ist. Gehen Sie nicht davon aus, dass ein Buch, das nach unserem Dafurhalten fur Nutzer in
offentlich zugénglich ist, auch fur Nutzer in anderen Landern 6ffentlich zugénglich ist. Ob ein Buch noch dem Urheberrecht unterli
von Land zu Land verschieden. Wir kénnen keine Beratung leisten, ob eine bestimmte Nutzung eines bestimmten Buches gesetzlict
ist. Gehen Sie nicht davon aus, dass das Erscheinen eines Buchs in Google Buchsuche bedeutet, dass es in jeder Form und (be
Welt verwendet werden kann. Eine Urheberrechtsverletzung kann schwerwiegende Folgen haben.

Uber Google Buchsuche

Das Ziel von Google besteht darin, die weltweiten Informationen zu organisieren und allgemein nutzbar und zugéanglich zu machen.
Buchsuche hilft Lesern dabei, die Blcher dieser Welt zu entdecken, und unterstiitzt Autoren und Verleger dabei, neue Zielgruppen zu €
Den gesamten Buchtext kénnen Sie im Internet Uintir.//books.google.com | durchsuchen.



http://books.google.com/books?id=GHwfAAAAMAAJ&ie=ISO-8859-1&output=pdf




El’vvv THTE ‘/!

¢ ,

. PHILOSOPHICAL LIBRARY
PROFESSOR GEORGE S. MORRIS, »

PROFESSOR IN THE UNIVERSITY,
1R7TO=1==0,

Presented to the Univerxity of Michigan.

»




UM












Kritik der Rantifden Philofopbie.






Srifik

{‘:'['/f"{lﬁ '
ber - ot

fantijden Philojophie

oon

o Jifder.

Aiindyen.
Berlagsbudhandlung von Fr. Bajfermann,
1883,



Alle Redjte vorbehalten.

Aniv.-Budibruderet von IJ. Hrning in Peitelberg.




Vorwort.

Nadhdem i) die neue Bearbeitung meines Werfes itber Kant in
der dritten Auflage vollendet Hatte, war id) jdon bereit, die jweite
Ausgabe des nidyjten Banbes meiner Gejdyichte der neuern Philojophie
su beforgen, als der (dwerite Sdlag, der mein Leben treffen fonnte
und ploglid) traf, wir die Kraft und Luft jur Arbeit entrif, und id
habe Beit bedburft, um fie im Wege bed mithjam ervungenen Arbeitens
allindhlig wiederjufinden.

Fiir jene neue im Drud befindlidhe Auflage bes fiinften Banbes,
welder Fidtes BVorginger, Leben und Lehre wmfaft, habe idh) als neue
,Cinleitung jur Gejdidte der nacdhfantijden Philojophie” die Kritif ber
Fantijen gefdhricben, die ich als Separatjdrift hiermit verdffentlice.
Die erften vier Capitel berfelben find vdllig neu, das lepte giebt in
umgearbeiteter Form den JInbalt des erften der alten Auflage wieder.
Da i) meine Gejdhidhte der neuern Philojophie in biefer felbft nur mit
der Begeidhnung ,,S. diefes Werk u. §. f.“ citiren fonnte, o mufte bdie
gleide Art ber Anfithrung aud) in die vorliegende Sdrift iibergehen,
obwobhl diefelbe unabhingig von dem Gefammtwerf erfdeint.

S babe es frither fitv ridtig und dem Plane meines Werkes fiir
angemeffen gebalten, die Kritif der fantijhen Vhilojophie mit ber Ent-
widlungsgejdidte der nadyfantijchen, die in allen ihren Formen fritifd
aus jener Dervorgeht, su verbinben und die ausfiihrlihe Beurtheilung
erft am Sdluffe des Gangen ju geben, nadbem bder KLefer alle bie
Standpuntte fennen gelernt hat, weldhe die Lojung Fantijder Problene
verfud)t und durd) ihre Leiftungen einen Einflup auf das von Kant
erleudytete Beitalter, das immer nod) bas unjrige ift, geiibt haben. Aud
bin id) diefer Anficdht geblieben, bie bem biftorijhen Denfen entjpricht.
Da id) aber mit meiner Arbeit aud) den Bebdiirfuniflen bder unmittel-
baven Gegenwart dienen will, jo habe i) mid) itberseugen miiffen, dap
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eine gujammenfaffenbe unbd eingehende, von ber ridhtigen Borftellung
bes Gangen geleitete Beurtheilung der Fantijhen Lehre eine fehr zeit-
gemndfe Forderung erfitllt und etwasd dazu beitragen fann, die Jrrthiimer,
bie von vielen Seiten in der heutigen Tagesliteratur iiber Kant ver:
breitet werben, su beviditigen. Jdh denfe an diejenigen, welde nad) einer
wahren Crfenntnif der Lehre Kants vedlid) ftreben. € ift befler, den
grofen Philojophen zu verftehen, obhne itber ihn su jdhreiben, als, wie
e beutzutage nur ju haufig gefdhieht, itber ihn zu jdhreiben, ohne ihn
su verfteben. Wir erleben oft genug das flaglid) lidherlidhe Schaufpiel,
daf QLeute ber lepteren Avt fid) wedfelfeitig anpreifen ober einander aud
anfallen, wie ed eben das Gejdhyift und die hajtige Jagd nad) unverbien-
tem Lobne mit fidh bringt. Wenn fie in Polemif maden, o miifjen
die geringfilgigiten RKleinigfeiten fiir grofe Dinge, der bdreifte Ton ftatt
der Griinde und die Cllenbogen fiir die Trgane der Widerlegung gelten.
Und bie Reclame wagt alles. Ein unreifes und confufed Bud), das vor
einigen Jabhren erjdien und Ffein befferes Shidjal haben founte, als bdie
Bergeflenheit, die es in ber Stille begrub, wird gegenwdirtig al3 das
Werf auspojaunt, weldesd den erfien und eingigen Fortidyritt der Er-
fenntniflehre feit Kant gemadyt habe. €3 geht ju, wie auf dbem Blods-
berge. ,Cin Dilettant Hat es gejdhrieben!” Und Freund Servibilis ruft:
#Mid) bdilettirt’s, den BVorhang aufjugiehen!”

Cine Reibe Fritijdher Fragen itber das fantijhe Hauptwert, die id
in ber Sdhlupabhandlung des dritten Bandes meiner Gejdidte der neuern
Rhilojophie unterfuchen mufte, hat in ausfithrlihen und jadfundigen
Beurtheilungen meines Weresd aud) einige Gegenevdrterungen einfidhts-
voller PManner jur Folge gehabt. Sdon bdabdburd) fithlte id) micdh ver-
pflichtet, jene Fragen wieder aufunehmen und die dort begonnene Kritif
in der umfafenben Weife auszufithren, wie idh) es in der vorliegenden
Sdrift gethan zu haben wiinjde.

Qeidelberg, ben 16. Juni 1883.

Stuno Jifder.
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Crites Capitel.
Die kantifdye Philofophie als Erkenntniflehre.

Um bie fantijdpe Philojophie su beurtheilen, miiflen wir uns vor
allem bie Grundjiige ihres Syjtems in itberfidhtlidher Kiirze vergegen-
wirtigen und jede jdjiefe oder falfdhe Auffafjung, welde die BVorftellung
derfelben verdithbt, dburd) die jadgemdBe und ridtige entfernen. Denn
man fann nur ridtig beurtheilen, was man ridtig veritanden bat.
Aus der fritijhen Crfenntnif des Syftems folgt die Begriindbung der
in ihm" enthaltenen neuen Probleme, die den Entwidlungsgang der
nadyfantijhen Philojopbhie beftimmen. Wir werden daher von der Cha-
rafteriftif der fantijen Lehre ju der Kritif derfelben fortidhreiten und
daraus die Aufgaben berleiten, die su ihrer Umbildung und Fortbilbung
gefithrt haben.

Der gejammte Chavafter ber Fantijden Philojophie vereinigt, wenn
wir die Hauptjade in’s Auge faflen, drei Grundsiige in fid), die ridtig
vorgeftellt und vertnilpft jein wollen, dbamit ung die volle Wefenseigen-
thitmlichEeit diefer Philojophie, bdie das leste Jahrhundert beherridht
bat, einleudhte: fie ift €rfenntniplehre, Freiheitslehre, Entwid-
{ungslehre. Durd) die neue Art ihrer Crfenntniflehre ijt die neue
Avt ihrer Freibeitslehre, durd) beide die ihrer Entwidlungslehre bedingt.
Wir ordnen bieje Themata, wie jie in dem Gange der Fritijhen Unter:
fudjung einander gefolgt find. '

‘Die erfte Aufgabe, wodurd) alle fundamentalen Fragen der fan:

tijhen Forjdung beftimmt werden, frigt nad) der Entjtehung der menjd-
1%

bk
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liden Crfenntnif. €8 giebt feinen einfacheren Ausdrud, um den €ha-
rafter des Grundproblems und jugleid) die Ridtidhnur su beseidhnen,
bie den Philojophen in der Aufldjung desfelben geleitet hat, und nad
ber wir und am beften iber die Art und Cinvidtung jeines Syftems
otvientiven. DaB diefe Aufgabe vor Kant niemald ernfthaft erfannt,
gefdweige geldft worden ijt, haben wir in unjerer Chavafteriftif der
Cpodhe ber fritijhen Philofophie und bder vorfantijhen Standbpunfte
- ausfithelid) genug dargethan, wm unjere Lefer auf jenen fritheren Ab-
fdnitt verweifen zu fonnen.*)

I. ®ie Lehre von den @ri&)einuugen. Der trans:
fcenbentale Jbealismus.

1. Die Cntftehung der Crideinungen.

Wenn bdie Cntjtehung der menjdliden Crfenntnif erleudhtet werben
foll, fo find bie Bebingungen su erforiden, die ihr vorausgehen, alio
in dem Bevmbgen unferer intellectuellen Natur entbhalten jein miifjen,
aber nidht felbft jdhon Crfenntniff jein diicfen. Die Philojophen vor
RKant batten, die einen mit voller Abfidht, bie anbern mit voller Selbjt-
taujdung, dieje BVorausjepung gemadt und fid in ber Crflirung der
menjdliden Crfenntnif dogmatijd) verhalten, daher hatten fie die Lojung
verfehlt und in der Qauptjade nidhts ausgeridtet. Deshald mufte die
Nufgabe veformirt und jo gefafit werdben, daf die Factoren der menjd-
lien Crfenntnip ober bdie Bedbingungen su derfelben durd) eine neue
Crforjdung der menjdhliden Vernunft auf jenem Wege gefud)t wurben,
ben Kant ben fritifden odber trangfcenbentalen genannt hat. Die
Crfenntnif ift unerfldrt, fo lange ihre Cntitehung dunfel bleibt. Diefer
einleudytende Sap gilt nidht blos von der Erfenntnif, jondern aud) vow
jebem ihrer Objecte, derm ein Object erfennen Peifit joviel al8 feine
Cntjtehung einjehen: daher fann von einer Crfenntnip der Dinge nidht
bie Rede fein, fo lange der Urfprung der Objecte dunfel bleibt. Die
Frage nad) ber Cntftehung der menjdlidhen Crfenntnif falt beshalb
mit der Frage nad) der Cntjtehung unferer Crfenntnifobjecte ober
ber unsg erfennbaren Dinge nothwenbdigerweife sujammen. Alle unjere Cr-
fenntnifobjecte find und miifien Crideinungen fein, die wir vorftellen,
wobei e3 junidft gar nidht in Frage fommt, ob {idh barin bas Wejen

*) Bd. 111, Bud) 1. Cap. 1. u. 11I. S. 3—38.
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per Dinge adiquat ober nidht abdquat ober itberhanpt gar nidt offen:
bart.| Die Frage nad) ber Entftehung unjerer Crfenntnifobjecte ift dem-
nad) gleichbedeutend mit ber Frage nad) der Entitehung ber Crideinungen
ober Der Crjdheinungswelt, d. . berjenigen Phianomene, die der menjd:-
lien BVernunft als jolder einleudyten, ober die wir alle auf diejelbe
gemeinjame Art vorftellen und erfahren. Der JInbegriff diejer Crjdhei
nungen ift unjere Sinnenwelt. €3 darf als eine fefte und unbeftrit-
tene Thatjade gelten, daf wir eine folde gemeinjame Sinnenwelt haben
und vorftellen, was unmidglid wdre, wenn wir bie Dinge nidt auf
iibereinftimmende Art oder nad) denfelben Gefesen vorzuftellen gendthigt
wiven. Die Frage nad) der Cntjtehung dber menjdlichen Crfermtnif,
fobald fie ernjthaft und griindlid unternommen wird, enthdlt dbie Frage
nad) der Entftehung unferer Sinnenwelt odber unferer gemeinjamen
Weltvorftellung. Dan fann das Problem bder Erfenntnif nidht refor-
miren und bie Bedingungen ihrer Entjtehung nidt ergriinden, ohne bdie
Frage in dem eben audgefithrien Sinue su jtellen. Wie wir die Sternen-
welt erft ridtig su betradhten vermdgen, nadpem wir ben Standbpuntt
gewonnen Haben, aus bem uns die Lage und Bewegung unferer Erde
einfeudhtet, jo fonnen wir die gejammte Sinnenwelt itberhaupt erft aus
per Cinfidht in den Stanbpunft und die Thitigleit unferer erfennenden
RVernunft ridtig auffaflen und wiicbigen. €8 verhdlt fidh mit dem
fritijden ober transjcendentalen Standpunft in der Philojophie,
wie mit dem fopernifanifden in der Sternfunde.

Wenn wir einen Gegenftand felbjt erzeugen, fo ift ung bie Ent:
{tehung desfelben fo einleucdhtend, wie unfeve eigene Thitigfeit, und er
felbft baher vollfonmmen erfennbar. Wenn dagegen in Dem Object etwas
enthalten ift, das ben Charafter des Gegebenen hat und behilt, das
wit nidt felbjit hervorbringen ober nidht in unjere erseugende Thitigteit
auflbjen fonnen, jo wird an diejer Stelle unjere Crfenntnif auf eine
undburddringlide Shranfe ftofen. Unfere Objecte find demnad) fo weit
vollformmen ecfennbar, als fie unjere Producte find, b. h. Jo weit wic
diejelben ju erzeugen unbd diefe Crzeugung in unjerem BVewuftiein ju
erhellen vermbgen: nur fo weit reidt die Crfennbarfeit der Dinge.
Demgemdf ijt bie Frage. nad) dber Entftehung unferer Crfenntnif und
iprer Objecte, deren JInbegriff unjere gemeinjame Sinnenwelt ausmadt,
ndber fo su faffen, baf unter diefer Entftehung die Crzeugung durd
bie Factoven ober BVermogen unferer Vernunft verftanden wird. Wenn
unjere Sinnenwelt das Product unfever Vernunft ift, fo ift fie aud
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veren villig einleudytender Gegenjtand; fie ijt diejer Gegenjtand, nur
Yo weit fie jenes Product ijt. ,Denn nur jo viel {ieht man vollftandig
ein, al8 man nad) Begriffen felbjt maden und ju Stande bringen
fann.” *)

2. Die Sbeaiit&t ber Crideinungen.

RNun hat Kant geseigt, dap in allen unjeren Erideinungen etwas
ift, bas ben Charafter bes Gegebenen hat und behdlt: ndamlid unfere
Cindriide oder Cmpfindungen, die aber als folde nody feineswegs
Begenjtinde oder Crideinungen, jonbern nur deren Stoff {ind, woraus
nad) den Gejepen unferer vorjtellenden BVernunft, d. h. durd) die Form-
gebung unferes Anjdauens und Denfens erjt die Objecte oder Cridhei-
nungen Dervorgehen. So entfteht die Sinnenwelt aus dem Material
unferer Cindriide, die nad) den nothwendigen und unwillfitelid) erfitllten
Gefepen unjeres Borjtellens dergejtalt geformt und verfniipft werben,
baf wir alle diefelbe natiirlihe Orbnung bder Dinge vorfiellen. Die
Gefepe e BVorftellens {ind die Grundformen der Anjdauung und des
LBerftandes: Raum, Zeit und Kategorien. Die unwillfiiclihe ober be-
wuftlofe Crfitllung diefer Gejepe gejdhieht durd) die Cinbilbung, wihrend
die Crfenntnif derfelben die Sade ber fritijden Foridung ijt.

Da unfjere Borftellungsgefepe die Crideinungen und die Erfahrung
madjen, fo miiffen fie bder lepteren vorausgehen und find daber nidht
empirif) und a pofteriori gegeben, jondern a priovi oder transfcen-
bental: fie find bie Formen, die Cmpfindungen dagegen der Stoff oder
die Materie aller Crideinung. Diefen Stoff empfingt unjere BVernunit,
er ift ihr gegeben, nidht durd) fie: daber ift derfelbe nidht a priori, fon-
bern a pofteriori. Dod) barf man nidht jagen, daf uns die Cindriide
a pofteriori oder empirifd gegeben find. Diefer ungenaue und un-
ridtige Ausdrud verwiret von Grund aus die Auffafjung der fantijhen
Lehre. Was wir aud der Crfahrung jdhopfen ober was dburd) diefelbe
gegeben wird, bas it a pofteriori ober empirijd. Ausdridlid
lehrt Kant: ,Das, was lediglid) von der Crfahrung erborgt ijt, wird
nur a pofteriori ober empirifd erfannt”. **) Nun leudytet ein, dap die
Cindriide, da fie den Stoff aller Crideinung und Erfahrung ausmadyen,
su den Bedbingungen und Clementen der lepteren gehioren, alfo zwar in
ibr enthalten find, aber nidht dburd) fie gemadyt werden: nidht fie gehen

%) Quitit ber Urtheilatraft § 68 (Bd. V1. ©. 258). Bgl. m. Gejdh. b. n. B,
Bh. IV. &. 483. — **) Rritit b. r. B. Giul. 111 Anmerk. (Bbd. 11. &. 39).
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aus der Erfahrung hervor, fondern diefe aus ihnen. Empirijd ijt, was
uns dburd) Crfahrung gegeben wird: nun find die Cmpfindbungen das
Material der Crfahrung, alfo zu bdeefelben, nidht durd) fie gegeben;
baber find fie wohl a pofteriori, aber nidt empirifd). Ausdritdlich lehrt
Rant: ,Die Anfdauung, welde fidh auf den Gegenjtand durd) Empfin-
bung besieht, heift empirifd”.*) Der empirijde Gegenjtand fept bdie
Empfinbung vovaus. Obwohl fid) diefes LVerhdltniff der Empfindbung
sur Crfahrung von felbft verfteht, o ift e8 dbod) fehr nothig, die ridhtige
Borftellung bdesfelben einzujdhdrfen, da man ungiblige mal zu lefen
finbet: Kant habe gelehrt, dbap bdie Form unferer Crfenntnif a priori,
ber Stoff bderfelben a pojteriori ober empirijd) gegeben jei. SKant joll
wiberfinniger Weife gelehrt haben, daB der Stoff sur Crfahrung durd
Grfahrung gegeben jei! Dann hat er die Crfahrung nidht erfldrt, jon:
bern, wie feine BVorginger, vovausgefepl; dann mup der Grund der
Gmpfindbungen in der Erfahrung gefudht werben, dann ftedt dbas Ding
an fid in den Crideinungen, dbann wird die fantije Philjophie um-
gefehrt und jteht auf dem SKopf.

Da imfere Sinnenwelt nur in Crideinungen befteht, fo ift diejelbe
durdygingig phanomenal. Da der Stoff aller Crideinung in Empfin-
dungen, ihre Form in Anjdauungen und Begriffen befteht, fo find bdie
Clemente derjelben burdjaus fubjectiver Art, ihre materialen wie for-
malen Beftandtheile find in unfever erfennenden BVernmunft enthalten und
haben ben Charafter der BVorftellungen (dbas Wort im weiteften Sinn
genommen): baber find alle unjere Crideinungen BVorftellungen, fie
beftehen im Borgeftelltfein und find durdgingig idbeal. Diefe Lehre
von der Jdealitdt aller Crideinungen oder von deren Entjtehung aus
unferen Cmpfindbungszuftinden und BVernunftformen heifft ,transdfcen:
pentaler Jbealismus”.

Alle Crideinungen find in ber Beit, die duferen aud) im Raum.
Wenn fie etwas enthielten, das unabhingig von unjeren Vorftellungen und
dod) in Raum und Jeit wdre, fo Lonnten bdie lepteven nidht die Grund-
formen unjeres Borftellens, alfo nid)t blofe Anjdauungen fein. Da nun
Raum und Jeit rveine Anjdauungen und nihts Reales an fidh find, o
muf alles, was in ihnen ijt, durdyglingig den Charatter ber Vorftellung
haben. Das Sein aller Gegenftinde in Raum und Jeit befteht im
Borgejtelltfein. Aus der Fantijhen Lehre von Raum und eit folgt

*) Gbenbdaj. Tr. Aejth. § 1 (S. 59 flgb.).
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daber bdie Lehre von der Jdealitdt aller Crideinungen; bdie transgjcen:
dentale Nefthetif begriindet jenen transjcendentalen Jdealismus, der bdie
gefammte fantijhe Crfenntniflehre darafterifict.

Weil Raum und JBeit die Anjdauungsformen unjerer Vernunft
find, barum find die reinen Raum- und Beitgrifen, alfo (dba es anbdere
Grofen nidt giebt) die reinen Grofen itberhaupt die Producte unfever
anjdauenden ober conftructiven BVernunftthdtigfeit und als folde voll-
formen einleuditend. Daber hat die GroBenlehre ober die reine Ma-
thematif vor allen itbrigen theovetijhen Wifjenjdhaften den Charalter
einer vollig flaren und veinen BVernunfterfenninif, weshald Kant aus-
briidlidy erfldrt ,daB in jeber befonberen Naturlehre nur jo viel eigent-
lide Wiffenjdaft angetroffen werden fonne, als darin Mathematit an-
jutreffen ift”.*) .

Cine Wiberlegung der transdjcendentalen Aefthetif trifit den gefamm-
ten transfcenbentalen Jbealisinus, wie die Grundlage und ven Charafter
der fantijden Crfenntniflehre und der Fritifdhen Philojophie iiberhaupt.
Cine unridtige Auffafjung ift feine Widberlegung. Wir haben es jept
mit foldjen Auffafjungen ju thun, welde den Sinn der fantijden Lehre
vecfennen und fie mit Griinben beftreiten, die nidts wider diejelbe aus-
ridyten.

II. Die Cinwiirfe gegen die transfcendentale
Aejthetit.

Wiber die fantijhe Lehre von Raum und Beit als den beiden
urjpriingliden Anfdauungsformen unjerer BVernunft erheben fid) zwei
Cinwiicfe, von denen Dder eine den urjpriingliden ober apriorijden
(transfcenbentalen), der andere ben anthropologijdhen Chavafter jener
beiben Borftellungen in Abrede ftellt: der erfte verneint die unbebingte
Geltung der mathematijdhen, insbejondere der geometrijdhen Ariome und
mad)t die Raumvorfielungen von empirijhen Bedingungen abhingig ;
ber jweite verneint den anthropologijdhen Urjprung und Charafter jener
Grundbanjdauungen, um bdie fodmologijde und univerjelle Geltung des
Raums und der Jeit aufredtzubalten. Da Dbeibe Einwiirfe jo nahe
liegen, daf fie der Philofoph unmiglich iiberjehen haben fann, fo geniigt
e3, den Sinn feiner Lehre Elarzuftellen, um bdie Fundamente derjelben
u fidgern.

*) Metaphyfifhe Anfangdgriinde der Naturwiffenidaft. Vorr. (VIIL. S. 444).
Bgl. diejes Wert: Bh. IV. S. 4.



1. Der erfte Gintourf. Die relative Geltung der geometrijden Ariome.

RKant lehrt feineswegs die unbedingte Geltung -der geometrijdhen
Ariome, fondern eine von unjeren” Rawmvorftelungeti durdaus abbhin:
gige. Warum wir diefe und feine andere Raumanjdhauung Haben,
warum unjere BVernunft iberhanpt jo und nidt anders eingevidhtet ijt:
diefe Frage Bt der Philojoph zwar nid)t unbecithrt und ungepriift,
wohl aber ungeldft, ja er erflart bdiefelbe ausdriidlid) fitr unldsbar.
Gemdfp feiner Lehre darf man die Cinridhtung der menjdhlidhen BVernunft
und die in ihr enthaltene- Raumanidhauung ald eine Urthatjade an:
jeben, dieje aber nid)t als eine empirijdje bezeichnen, weil die Crfahrung
das Product der Vernunft ift und nidht deren Bedingung.

Wenn es Fladenwefen gibe, jo witrde filr fie die weidimenyionale
Rawmanjdauung eine Urthatface fein, sufolge deren fie die jteveometri-
fdhen Vorftellungen eben jo nothwendig entbehren wiicben, wie wir die:
jelbent haben und ausbildben miiffen. Wenn von der ebenen Flidpe gilt,
pafp swijden jwei in ihr gelegenen Puntten die gerade Linie der Fitrzefte
Weg ijt, dap es jwifdyen beiden nur eine jolde Linie giebt, dap swei ge-
rade Linien feinen Raum einjdliefen fonnen u. {. f., Jo werden dieje Sige
nidt daburd) umgeftopen, bap es fidh auf der Kugeloberflacdhe mit der
Lerbindung sweier Punfte, 3. B. ber Endpunfte des Durdymefiers, an-
bers verhilt. Dap eine beftimmte vaumlide Anjdauung der einleud-
tenbe Crfenntnifgrund ift, woraus gewiffe Cinjiditen folgen, die unter
diefer Borausfepung einmal fiir immer d. h. apodiftijd gelten:
bies war die Thatjade, welde die Aufmerfjamleit unjeres Philojophen
gefefielt hat, und- die er nur dadurd) ju erfldren vermodyte, daf er den
Urgrund aller unferer rdumliden Borftellungen, den Rawm felbft fiir
eine Grundform unjeres Borftellens ober fiir eine Grundanjdhauung
unjerer Vermunft anfah.

Die Geltung unferer mathematifhen Einfichten ift mithin nad) der
ausbriidliden Lehre unjeres Philojophen feineswegd unbedingt, jonbdern
vont unjerer Raum:= und Jeitanjdauung durdhaus abbhingig, aber fie ijt
unter bdiefer BVorausjepung apobdiftifdh), wie feine anbere Art unjerer
theoretijhen Crfenntnif. Mit den Bedingungen der Crfenntnif dndert
fid aud) deren Art. Sepen wir an die Stelle unjeres discurfiven BVer-
ftandes Den intuitiven, an die Stelle unjerer finnliden Anjhauung bdie
intellectuelle, fo geht die Crfenntnif nicht mehr den Weg der Erfahrung,
jondern fieht und durdidringt alles mit einem Sdlage.*) Sepen wir

*) Bal. unten 111, 1, ©. 14—16,
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an bie Stelle nnjerer auferen dreidimenjionalen Rawmanjdamung eine
anbere, fo dndern {id) demgemdf die Art und dber Umfang ber mathe-
matijden Borftellungen, aber nidt bdie apodiftijhe Gewifheit des auf
Conftruction und anfdauende Cinfidht gegriinbeten Urtheils. Diefer
Puntt enthilt die su erfldrende und dem Charafter der Grifenlehre
eigenthiimlidge Thatjade. Daber {ind jene Einwiirfe, die auf die Mig-
lihteit andever Raumanjdauungen eine andere Art der Geometrie und
ibrer Ariome griinben, fo wenig geeignet, bie Lehre Kants ju wiber-
legen, daf fie vielmehr auf diefe Lehre i) berufen Eonnten und jollten.

Wenn man beweifen fann, daf 2 X 2 nidht in allen Fdllen
gleid 4 ift, bap in unferer Anjdhauung einer ebenen Flide nidht in
allen Fallen bdie gerabe Linie den Fiirzeften Beg zwijden jwei Punften
bejdyreibt u. §. f., bann erft hat man die Lehre Kants widerlegt. Jhmn
erjdien die reine Mathematif als bie einzige Wiffenjdoaft, in welder
Grfennen und Crjeugen, Object und Product jufammenfallen. Weil
die reinen Gropen Conftructionen oder Anjdhauungsproducte find, darum
gelten ihn Raum und Feit als unfere BVernunftanjdauungen oder als
unfere anjhauende BVernunftthitigleit felbft. Weil unjere Grofenbegriffe
bie anjdaulide ober finnlidhe Grdfenerfenntnif vorausfesen, darum
gelten ihm Raum und Beit ald die Grundformen unferer Sinnlidfeit,
nidt als die bes BVerftanbdes.

elbjt wenn jene Cinwiirfe, die fid) auf den empirijdhen Urfprung
ber Geometrie griinden wollen, ftirfer wdren als fie find, wiirben fie
bod) wiber bie Lehre von der Jdealitit aller Erjdheinungen nidhts aus-
ridten, benn fie besiehen fidh nur auf den Raum, nidht auf die Jeit.
Qft bie Beit eine blofe Vorftellung ober Anjdhauungsform, fo fonnen
die Criheinungen in der Zeit nidts von aller Borjtelung Mnabhingiges
enthalten, aljo felbft nichts anderes ald Borftellungen fein. Run find
in der Beit alle Crideinungen, die duferen, wie die inneren. Sind
aber die duferen Crideinungen BVorftellungen, jo fann aud) der Raum,
oa in ihm alle duBeren Crideinungen find, nidhts Reales an fidh, jon-
dern nur bie Grundform unjerer duBeren Anjdauung jein. Die trang-
fcenbentale Jdealitdt ber Beit begriindet die Jdealitit aller Cridei-
nungen, aud) bie der duferen, alfo aud) bie des Ranmes.

2. Der pweite Cinwurf. Die natiirlide Weltanfidt.

Die Cinwiirfe, die unfer natiitlides Bewuftjein den Syjtemen
grofer Denfer entgegenftellt, find in dben Augen der [ehteren gewdhnlidy
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die geringfiigigiten, aber burd) die fortwirfende Henumung, die fie auf
bas Verftandnif und die BVerbreitung jener Syjtemne ausitben, allemal
bie ftartiten, denn fie laffen fidh, wie unjere Gefithle und Empfindbungen,
nidt wegreden und {ind, wie Sdillers Wallenjtein jagt, ,wie die Weiber,
die beftandig juriid nur fommen auf ihr erftes Wort, wenn man Vernunft
gepredigt Stunden lang”. Solden hartnidigen, in unjerer natiirlidhen
Denfweife feftgeurzelten Bebenfen ift unter allen fantijdhen Lehren von
jeber die transfcendentale Aefthetif am meiften ausgefest gewefen, weil
jie behauptet, daf Rawm und Zeit blofe Anjdhauungen der menjd-
lien Lernunft und unabhingig von bdiefer nihts find. Demnad
fonnen, wie es jdeint, Raum und eit in dbie Welt erft mit unjerer Ber-
nunft, aljo mit dem Dajein der Menjdheit eintreten und weder vor
deren Entjtehung gegeben fein, nod) nad) deven Untergange fortdauern.
Nun miiffen wir ung bag Menjdengeidhlecht als entjtanden und ver-
ginglic) vorftellen, wdhrend wir dbag Univerjum, das die Bedingungen
ves Urfprungs wie der Berftorung der €rde und ihrer Bewohner in
fid enthdlt, wmndglid) ohne Raum und Jeit vorftellen fonnen. €8
evjdeint Daher Hochit ungereimt, jene beiben Grundbedingungen alles
natiicligen Dajeing in bie Cinrvidtung und die Schranfen der menjdy-
lichen BVernunft einjdliegen su wollen, als ob fie deven Befip und Dio-
nopol wdren. Hat dod) Kant felbft, bevor er jeine neue Lehre von der
transjcendentalen Jbealitit des Rawmes und der Jeit einfithrte, die
medhanijche Cnttehung und Entwidlung des Kosmos, die Naturgejdidyte
des Himmels, der Crde und ihrer organijhen Gejdhopfe gelehrt. Mit
diefer entwidlungsgejdyidhtlihen Weltanfidht fteht nun die ibealiftijche
Lehre von Raum und Zeit allem Anjdeine nad) im offenbarften Wiber:
jtreite. Freilidh mufB der Philojoph bdiefen Wiberftreit nidht empfunden
haben, da er ifm nivgends jum Gegenjtande einer Lefonderen Crorte:
g und Aufflarung gemadit hat. Jndeffen beharren jene Einwiirfe
des natitcliden Bewufptfeing, das fidh mit jeinen Borftellungen von
Raum und Jeit in die fantijhen dledhterdings nidht su finden weif.
Selbjt ein Verehrer und Kenner der fritijhen Philojophie, ein Mann
von berwunbderungswiirdigem und bewundertem Sdarflinn, {diittelte su
diefer ¥ebre ben Kopf und pflegte su jagen: ,id) ftehe vor ihr, wie
pag Kamel vor dem Nabeldhr”. Aber Kants Lehre von Rawm und
Beit ift bie Grundlage feiner Crfenntniflehre und der Weg ju feiner
Jreibeitslehre. Man wird daher von der fritijhen Philojophie nichts
itbrig Debalten, wenn man bdiefe Qehre verwirft.
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In Wabrheit it Fein Widerjtreit jwijden Kants naturgefdidt:
lidger Weltanfidt und feiner Vernunftfritif. Bundadft haben beidbe ver:
{dyiebene Themata der Forjdung: das der erften ift die Welterfldrung,
bag ber zweiten bie Begrimdung unjerer Crfenntnif. Das Thema ber
Welterflarung lautet: wie ift nad) natiicliden und medanijden Gefegen
die Welt, in ber wir leben, entftanden? Das der Vernunftlritif lautet:
wie entfteht nad) den Gefepen unferer Vernunft und unferes BVorjtellens
jene unjere Welterflarung? Tort hanbelt es fidh um dbie Cridei
nungen der Natur, hier wm die Crfennbarfeit derfelben. Diefe Cridpei-
nungen wdren nidht, was fie find, b. b fie tonnten unsd nidt erfdeinen,
wenn fie nidt einleuchtend und erfermbar wiren. Dasd gange Factum
unfever Weltvorftellung fonnte nidt ftattfinden, wenn bdie natiicliden
Dinge unvorftellbar wdren ober etwasd Unvorftellbares enthielten. Dies
miifite der Fall fein, wenn bdie Clemente, woraus fie beftehen, nidt
burd) den Charafter und die Bedingungen unjeres Vorftellens beftimmt
wiren. Der Stoff derfelben ift beftimnt dburd) die Art und Mannid:
faltigfeit unjever Gindriide, die wir vermdge unjerer Sinnlidhfeit em:
pfangen und beshalb als gegeben Dbetradyten: dieje Eindriide find ber
Stoff unjerer Crjdeinungen. Die Form bderjelben ift beftimmt dburdy bie
Gefepe unferes BVorftellens, die wir als reine BVernunfiformen betrady
ten, und beven Jnbegriff unjer Philojoph bdie reine BVernunft genannt
bat: biefe Gefepe maden die Form unjerer Crideinungen. Daber find
bie lepteren burdgingig Borftellungen, fie find e ohne Reft. HAus
bem Stoff ber Empfindungen werben nad) ben BVernunftgefepen unferes
Anfdhauend und Denfens, weldge lepteren theils dben Charafter confti-
tutiver theil8 den vegulativer Principien haben, die Crideinungen, bie
Crfahrungsobjecte und bie fortjdyreitende Crfahrungswiflenidaft erzeugt.
Dieje Gefepe beherriden bie Crideinungswelt, weil fie diefelbe maden:
baber find fie, jo weit fih bas Reid) ber Cridheinungen erftvedt, Welt:
bedingungen ober Weltprincipien, deven Bedbeutung vollig verfannt
wird, wenn man ihnen nur anthropologijdhe ober piydologijdhe Geltung
sufdreiben will : fie fonnen nidht durd) Piydologie begriinbet werbden,
weil fie bdiefe felbjt erft begrinben. Die fantifhe BVernunftfritif ijt
feine anthropologijdhe Unterfudyung.

Oier wiberlegen fid nun jene Cinwiirfe, welde unjere natiicliche
Weltanfidht dem Ffritijhen Philofophen und feiner Lehre von Raum und
Beit entgegenftellt. Raum und Zeit find bdie BVernunftgefepe unfeves
Anjdauens, die als jolde die gejammte Sinnenwelt beherridhen, weil
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fie diefelbe itberhaupt erft ermdgliden. Daber wird ihre Fosmijde oder
univerjelle Geltung, die der natiirlie Sinn mit Red)t forbert und feft-
palt, durd) die Vernunftlritit o wenig aufgehoben, daB fie durd bie-
felbe erft wabhrhaft begriinbet, jugleid) aber dergeftalt begrenst wird, daf
nod) etwas fein fann, das unabhingig von Raum und Jeit ift, wibhrend
bag gewdhnliche Bewuftiein, unfritijd) und ohne Selbitpriifung, wie es
ift, den Raum als die ungeheure Sdhadtel und die Jeit ald den un-
gebeuren Fluf anfieht, worin alles, was ift, enthalten fein musp.

Der Menid) als natiirlides JIndividuum, wie ithn die Anthropologie
betradytet, gehort unter die Crideinungen der Natur und ift ein Glied
ber Sinnenwelt, er ift aus einem beftimmten Weltzuftande Hervor-
gegangen, der ein Glied in der Kette ber Weltverdnderungen bildet und
eine Reihenfolge fritherer Weltzuftdnde vorausjest. Daf der Urfprung
und bie Entwidlung der Menjdbheit naturgefdyidhtld betracdhtet und er-
forjdht werben miifje, hat Kant jo wenig verneint, da er fidh vielmebhr
biefe Aufgabe felbit gejest und ihre Nothwenbdigleit aus ben Bedingungen
unjerer Crfenntnif durd) feine BVernunftlritif, insbejondere aud) dburd
feine Rehre von Raum und Feit begriindet hat. Der naturgejdidtlide
Menid) ift bemnad) feinedwegs der Cigenthilmer von Raum und Jeit;
diefe {ind nidht von ihm abhdingig, jonbern er ijt, wie alle Erjdheinungen
iiberhaupt, dburd fie bebingt. Wenn Raum und Jeit die reinen An-
fdauungen der menjdliden Bernunjt genannt werden, fo muf man
wohl unterideiden, in weldem Sinne bdiejes Wort ju nehmen ift: es
begeichnet den Menjdhen alsd bas Subject bes Erfennens, nidt als
eines ber Crfenntniffobjecte. A3 Subject alled Erfennens, fo weit wir
bas leptere ju unterjuden und zu priifen im Stande find, ift unjere
Bernunft die Bedbingung aller Objecte iiberhaupt, der gejammten Sinnen=
welt, worin im Laufe der Jeit bas natiiclihge Menjhengejchlecht erjdeint
und fidh in einer Beitfolge entwidelt, welder nothwenbdigerweife eine
Borwelt vorausgeht und eine Nacdywelt folgt. Denn alle Crideinungen
find in ber Beit, jebe hat ihre Jeitbauer, vor und nad) welder Jeit ijt,
denn fie entjtehen und vergeben, ausgenommen allein bie Materie, welde
bebarrt. Aber das Subject des Erfennens ift nidht in der Jeit, jondern
diefe ift in ihm, denn fie ift die Grundform feines Borftellens.

Wenn man dagegen mit Shopenhauer Raum und Jeit als bie
Anjdauungsformen unferes Jntellects betrachtet und zugleidh fiir thie-
tijde Gebirnfunctionen erfldrt, dbann erft entfteht jene Ungereimtheit,
die einen offenbaren circulus vitiosus befdyreibt: Raum und Jeit follen
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von einer Bebingung abbingig fein, die, wie bie thierijde Organifation
und bie ihr vorausgehenden Stufen der Natur und bes Lebens, felbjt
nuc moglid) find unter der Bebingung ded Raumes und der Feit. Sind
bieje lepteren, wie Sdopenhauer lehrt, dbas ,principium individuatio-
nis“, b. h. der Grund aller Bielbeit und Ver{djiebenbeit, fo Eonnen fie
unmbglidh, wie dod) Schopenhauer ebenfalls lehrt, die Folge und Func
tion inbivibueller Organijationen jein. Aud) Hat e8 ihm nie gelingen
fonnen, biefen fehlerhaften, in einem Charafterjuge feiner Lehre begriin-
beten Bivfel mwegjureden oder aufzuldjen.

ITI. Die Lebhre von dben Dingen an {id.
1. Die Sinnlidyfeit der veinen BVernunft.

Das Subject des Crfennens ijt nidht in Raum und Beit, fondern
biefe find in ihm, daber ift bie gejammte Welt in Raum und Beit ledig:
lid) Crideinung ober Borftellung: fie ift dburdaus phanomenal und ideal.
Sn biefer Lehre befteht der transjcendentale Jdealidmus, ber Kants Er-
fenntnifilehre begriindet und darafterifict. Wenn in dem Subjecte bdes
Crfennens nidts gegeben, jondern alles durd) dasjelbe erzeugt wire,
fo wiirbe die Welt der Crjdeinungen ohne Reft feine ShHdpfung fein,
bann wdren feine Begriffe ummittelbare Anjdhauungen, jein Crlenntnip-
vermdgen wiitbe in anjdauendem Denfen, d. h. in einem intuitiven
Berftanbe ober in einer intellectuellen Anjdhauung beftehen, weldher,
was fie erzeugt, jofort als Gegenjtand ober Ding einleudjtet. Hier find
Crfennen und Sdaffen vollig identijdh, hier ift fein Unterjdhied swifchen
Sinnlidfeit und Verftand, Anfdauen und Denfen, Gegenftinden und
Begriffen, Crideinungen und Dingen an fid.

Cin joldes Crfenntnifvermdgen it nidht an {fih unmoglid) ober
undentbar, aber es ift nidt das unjrige; diefes jdafft die Dinge nidht,
jonbern entwidelt fi) und feine Thjecte. Kant hat wiederholt und ftets
auf bas Naddriidlidite gelehrt, dap unjer Verjtand discuriin, nidht
intuitiv, unjere Anjdhauung finnlid), nidt intellectuell fei: er Hat des-
balb Sinnlidhfeit und Verftand forgfdltig unteridieben und die menjdh-
lidge Grfenntnif fo erfldrt, dap wir aus dem Stoff ber CindriiFe und
CEmpfindbungen, bdie ben Charafter des Gegebenen haben und behalten,
die Crideinungen und deven Crfenntnif (Crfahrung) Hervorbringen.

Der intuitive Berftand ift jdodpferild und darum gottlid, bdie
menjdlidge BVernunft ijt es niht, aud) nidht die reine oder das erfen:
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nenbe Subject, denn jum Chavafter der rveinen BVernunft, die Kant in
feiner RKritif erforjdt, gehort die Sinnlidfeit, d.i. dbas BVermidgen,
Ginbriide su empfangen und zu empfinden oder auf mannidfaltige Art
afficirt su werben. Man darf die Sinnlidfeit nidht mit den Sinnes-
organen, die ihre Werlzeuge find, nod) mit den beftimmtien Sinnes-
empfindungen, die durd) jene vermittelt werben, ibentificiren, denn zu
ben lepteren gehort die Einridhtung und Organijation ded menjdliden
RKirpers. Aber unfere Sinnesempfindungen fepen als jolde ein BVer-
mogen der Sinnlidhfeit ober Receptivitit voraus, durd) weldes wir
Cindriide aufnehmen ober auf verjdjiedene Art afficivt werben fonnen,
und ohne weldes ung aller erfennbare Stoff fehlen, unjere Crfenntnif
leer bleiben, alfo iiberhaupt gar nidt ftattfinden wiicde. Diefe Sinn-
lidgfeit redinet Kant sur reinen BVernunft, da es fidh) nidht um die Art
ber Affectionen odber Qualitdt der Eindriide, jonbern sunddft blos um
bas Bermigen hanbelt, Gegebenes ju empfangen. Den gegebenen Stoff
mup unfere BVernunft nad) den Gefepen ihres BVorftellens (Anjdauens
und Denfens) su Crideinungen, Crfahrungen und empirijder Crlennt-
nif vevarbeiten und geftalten.

Unfere erfennende BVernunft wiirbe hopferijd, alfo gottlidh fein,
wenn fie nidt {innlid, d. h. durd) ECindriide, die jie empfangen mup
und nur verfniipfen ober orbnen fann, afficicbar wdve: bdaber verhalt
fie fid in ihrer Crfenntnif nidt ftofferseugend, jondern blos form-
gebend, nidyt {dhopferifdh, jondern ardhiteftoniidh: fie ift, weil fie ben
Stoff nidht madt, fondern empfingt, receptiv und in diejer Riidficht
nidt urfpriinglid), jonbern abhingig. Durd) ihre Sinnlihteit ift aber
die gange Cinridtung ihres Crfennens bedbingt. €in anberes BVermigen
ift die Sinnlidfeit, ein anberes der BVerjtand: jene ift ftoffempfangend,
diefer formgebend, jene verhdlt fid) veceptiv, biefer productiv, jene ift
leidend, biefer thatig, jene empfangt Cindriide, diefer evzeugt Begriffe.
Daber ift unjer Anjdhauungsvermogen nidt intellectuell, jondern finn-
lid), unfer Berftand nidt intuitiv, fondern discurfiv, d. h. er muf die
Anjdhauungen, bie er empfingt, Theil fiir Theil auffaffen, von Theil
su Theil zujammenfegend, von Anjdauung ju Anjdauung vergleidend,
von Anjdauungen zu Begriffen verfniipfend und urtheilend fortidhreiten.
Daber {ind die Objecte unfever erfennenden BVernunft nidht vollig ihre
Producte, fie werden aus Stoff und Form gebilbet, jener ift ihr gegeben,
biele wird durd) fie gegeben ober hinjugefiigt; daher befteht unjere Er-
fenntnig der Dinge (Objecte) in einer allmdahliden Crfahrung, fie ijt
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nidt mit einem Sdlage fertig, fondern entfteht und entwidelt fidhy; wir
miiflen unjere Objecte nad) einanbdber und barum aud) neben ein-
anber vorftellen, da in der blofen Succeffion nidts beharren wiirde,
alfo aud) nidts vorgejtellt werden fonnte. Darum find Beit und Raum
bie Grundbedingungen unfered Vorftellens, fie find, da ohne fie nidts
vorgeftellt werben fann, bie Grundformen unjeres BVorjtellens, fie jind,
ba jebe Anjdauung Theil fitr Theil zujammengefept jein will, bie
Grundformen unjered Anjdhauens, und da unfer Anjdauungsvermisgen
nidt intellectuell, fondern finnlid ift, dbie Grundformen unferer Sinn-
lidgFeit: furjgefagt, fie find die Grundanjdauungen unferer Bernunit.

Denfen wir uns eine {dopferijhe ober gottlihe Lernunft, fo mup
in biefer Crfennen und Sdaffen, BVorftellung und Ding eined und bdas-
felbe fein. ,Wie fie gebeut, fo fteht e3 dba!“ Jn ihr giebt ed weber
Beit nod) Raum. Unfere Vernunft unterjcheidet fih) von der gdttlidhen
durd) ihre Sinnlidhleit, in ihr find Jeit und Raum bie nothwendigen
Formen alled Borftellens und Crfennens. Das eingige finnlidh-verniin-
tige Wefen, weldes wir fennen, find wir jelbft. Daber ijt die finnlide
Bernunft fitr uns gleid) der menjdlichen. Weil ju der reinen BVernunjt,
die Kant in jeiner Kritif unterjudt und ergriindet, die Sinnlidfeit
gehort, darum Hat er diefe uns allein erfennbare Bernunft die men{dy:
lide genannt. Nun ift die Sinnlidhfeit als ftoffempfangendes Vermigen
abbingiger und abgeleiteter Natur. Dies mup von der gejammten Ein:
ridtung und Befdaffenheit unjerer erfennenden BVernunjt gelten, dbenn
fie wdare ohne Sinnlicdhfeit eine ganj anbdere, als fie ift.*)

Horen wir daritber den Philojophen felbft. €t jagt gleid) im Ein-
gange feiner transfcendentalen Aejthetit: ,Die Fabigleit (Receptivitit),
Borftellungen durd) die Art, wie wir von Gegenjtinden afficirt werden,
su- befommen, Beift Sinnlidhleit. BVermittelft ber Sinnlidhfeit aljo
werben und Gegenftinde gegeben, und fie allein liefert und Anfdau-
ungen; durd bden Berftand aber werben fie gedad)t, und von ihm
entfpringen Begriffe”. ,Die Wirfung eined Gegenjtandes auf bie
Borftellungsfdbigteit, jofern wir von demfelben afficirt werden, ift Em-
pfindbung. Diejenige Anjdauung, welde fidh auf den Gegenjtand durdy
die Gmpfinbung besieht, beift empirifd. Der unbeftimmte Gegenftand
einer impirijen Anjhauung Heift Erfdeinung. In der Erjdeinung

*) Ueber ben bigcurfiven und intuitiven BVerftand vgl. diefed Werk: Bd. 1V.
Bud) 111. Cap. V1. S. 49498,
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nenne id) bdas, was der Empfindbung correfpondirt, die Materie der:
felben; bas aber, weldes madt, dap das Mannidfaltige der Cridhei-
mmg in gewiffen LVerhaltniffen geordnet werden fann, nenne idh bie
Form ber Crideinung. Da das, worin fid) die Cmpfindbungen allein
orbnen und in gewiffe Form geftellt werben fonnen, nidht jelbft wie-
derum Crideinung fein fann, jo ift uns jwar die Materie aller Eridei-
nung nur a pofteriori gegeben, die Form derfelben aber muf zu ihnen
inggefammt im Gemiithe a priovi bereit liegen und daher abgefonbert
von aller Cmpfindbung fonnen betradtet werden.” *) Am Sdhluf der
transfcendentalen Nefthetif jagt Kant: ,Es ift aud nothig, dap wir bie
Anjdauungsart in Raum und Jeit auf die Sinnlidfeit des Menjden
einfdranfen; e3 mag fein, dbap alle enbdlidhe denfendbe Wejen Hierin mit
dem Menjden nothwenbdig iibereinfommen miiflen (wie wohl wir diefes
nidht entfdeiden fonnen), fo hort fie um diefer Algemeingiiltigfeit
willen dod) nidht auf Sinnlidhfeit ju fein, weil fie abgeleitet (in-
tuitus derivatus), nidht urfpriinglid) (intuitus originarius), mithin
nidt intellectuelle Anjdhauung ift, als welde aus dem eben angefithrten
Grunde allein dem Urwefen, niemals aber einem feinem Dajein jowohl
alg feiner Anjdauung nad, die fein Dafein in Besiehung auf gegebene
Obijecte beftimmt, abhingigen Wefen suzufommen deint, wiewohl die
lete Bemerfung in unferer dfthetifhen Theorie nur als Crlduterung,
nidt als Beweggrund gezdahlt werden muf.” **)

2. Dag Ding an fidy.

Unjere erfennende BVernunft verhdalt fidh bemnad) su der Materie
aller Crjdeinung und Crfenntnif nidt erzeugend, jondern blos empfan:
gend, fie empfingt den Stoff vermdge ihrer Receptivitit odber Sinn:
lidteit, biefe ift daber abhingig und bedingt. Hier entfteht nun die
nothwendige Frage nad) dbem Urfprunge unferer Eindriide ober Em:-
pfindbungen. Da fie bas Material find, weldhes unfere Crfenntnifvermigen
geftalten und ordnen, {o Eonnen fie nidyt aus den lethteren hervorgebhen,
fondern find vielmehr die nothwendigen Bedingungen, wodurd) bdiefe
erregt und in Thdtigleit gefept werben. Da fie den Stoff aller GCr-
fdeinungen ausmadjen, fo fonnen wir fie nidht aus den lepteren her:
leiten, ofne in ben fehlerhaften Jirfel u gevathen, erft bie Erjheinungen

*) K. b. r. Bernunft. Transdjc. Clemental. THh. L. §1. (S. W. Bd. I1. S. 59—60).
— **) Gbendaf. Tr. Clementarl. TH. 1. § 81. Bb. 11. &. 86 flgd.
Fifder, Rritit b, tantijden Philofopbie. 2
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aug dben Ginbriiden und dbann biefe aus jenen entftehen zu laffen; fie
fonnen nid)t aus der Sinnenwelt entjpringen, da vielmehr die Sinnen-
welt aus ihnen entfpringt. Hieraus leudytet ein, dap ber Urfprung
unjerer Cmpfinbungen feine Crideinung, aljo aud) fein erfennbares
Object ausmadyt, er ijt ber Gegenftand einer nothwendbigen Frage, aber
nidt ber einer mogliden Crfenntnif, er ift etwas, bas aller Crfahrung
vorauggeht und ihr ju Grunbde liegt, aber felbft niemals empfunben,
vorgeftellt, erfabren werben fann: bdiefer unbefannte und unerfennbarve
Gegenftand ift jenes transdjcendentale x, bem bie fantijhe KLebre im
Wege ihrer Forjdung jenjeits oder, beffer gefagt, diesfeits der Grenzen
der menjdliden Vernunft nothwendig begegnen mufpte.

€3 mup etwad geben, bas die Cindriide, die wir empfangen, ver:
urfadht, das unjever Sinnlidfeit und damit der ganzen Bejdaffenbeit
unjerer erfennenben Bernunjt, aljo aud) den Crideinungen und bder
Sinnenwelt insgefammt ju Grunde liegt und eben beshalb nidht finn-
lid, nidht Crideinung, nidht Crfenntnifobject fein fann. Diejes ,,iiber-
finnlide Subftratum” nennt Kant bas Ding an fid) und bejeichnet
damit jenes transfcendentale x, weldes die Vernunftfritif in ihre Redy:
nung einfithrt und aus den nadygewiefenen Griimben einjufithren fid
gendthigt fieht. €3 beipt ,Ding an fih” im Unterjdicde von allen
Crideinungen. Wenn unfere BVernunft nidht finnlid), fondern gdttlidh,
nidt ftoffempfangend, jonbern {dopferijd) wdre, fo wiirden ihre Vor-
ftellungen bie Dinge felbft fein, und es gibe Feinen Unterfchied zwifchen
Crideinungen und Dingen an fid. Da fie aber finnlid ift, jo find
Raum und Jeit die Grundformen ihrer Anjdauung, fo find ihre Cr:
fenntniBobjecte Crideinungen und diefe bloge BVorftellungen, aljo feine
Dinge an fid. Daher muf unjere Vernunft unter dem Standpuntte
ibrer Fritijhen Selbitpritfung bdie Crideinungen von den Dingen an
fih auf das genauefte unteridheiden und jebe BVereinigung beider als
eine Beillofe BVerwirrung anjehen.

Da nun der Gegenftinde, die auf das Ding an fid) ju besiehen
find, ober ber Begiehungen, die auf dasfelbe hinweijen, viele und ver-
{dhiedene find, fo erflart fih, warum bdas Ding an fid) bei unferem
Rhilojophen in fo vielen und ver{dhiedenen Besiehungen auftritt. Denn
es it als das iiberfinnlidhe Subjtratium unferer Sinnlidfeit sugleid) das
per gefammten Bejdaffenbeit unjerer erfennenden LVernunft, aljo aud
ber verborgene Grund aller unferer Crjdeinungen, der duferen wie der
inneren, mithin dag Subftratum der gejammten Sinnenwelt. JIn Riid:-
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fiht auf unfere Sinnlidyfeit, die lediglid) ftoffempfangend ift, gilt es als
bas ftoffgebende Princip oder als die Urjadge unferer Cnpfindungen, in
Ritdfidht auf die Cinridtung unferer erfennenden BVernunft iiberhaupt
als ber verborgene Grunbd unferer Anjdhauungs- und Denfart, d. b. als
per Grund, daf wir anjdhauen und denfen, duBere und innere Cridei-
nungen vorftellen. Da die Crideinungen in Jeit und Raum find und
deshalb burdygdngig in duferen Begiehungen und BVerhdltnifjen beftehen,
jo beift bas Ding an fid im Unterjdhiede davon ,dag JInnere, was
den Objecten an fid sufommt”, ein Ausdrud, den man wohl verjtehen
mug, um nidt su der grundfaljden Vorftellung verleitet ju werden, als
ob bas Ding an fid) irgendwo in den Crideinungen ftede. €3 ift niht
dugerlidh, nidht auf Anderes bezogen und von Anberem abbhingig, alfo
iiberhaupt nidt in Raum und Jeit: dies bebeutet der obige Ausdrud.
Da alle Erjdeinungen empirijdhe Objecte find, {o heipt das Ding an
fig im Unterjdiede davon ,das transjcendentale Object”. Da
alle Crideinungen BVorjtellungen {ind und nidht etwa Gegenftinde auper
und unabhingig von benfelben, fo bheift das Ding an fidh ,das
wahre Correlatum unferer BVorjtellungen”. Und da nur die Eridei-
nungen Crfenntnifobjecte {ind, jo bezeidhnet das Ding an fid) die Grenge
unjerer Crfenntnp und gilt als ,der Grenzbegriff unjeres Verftandes”.
Jn allen diefen mannidfaltigen Bejeidhnungen fehen wir feinen Proteus,
ber fid) vermandelt, jonbern eine und diefelbe Sade, die der Philojoph
nad) ben verjdyiedenen Beziehungen, die auf bdiefelbe hinweifen, in ver-
dyiebenen Fajjungen bdarjuftellen gensthigt ift.

Wir laffen ihn felbjt veben. Es bheift in der Lehre vom Raum:
,Der transjcendentale Begriff der Crjdeinungen im Raum ift eine
fritije Crinnerung, daf itberhaupt nidhts, was im Raume angejdhaut
wird, eine Sadje an fid) nod) der Raum eine Form der Dinge fei, die
ibnen etwa an fid) eigen wdre, fondern daf ung die Gegenftinde an
fid swar nidht befannt find, und was wir dupere Gegenjtinde nennen,
nidts anderes als bloe Borftellungen unjerer Sinnlidyfeit find, deren
Form der Raum ift, deren wahres Correlatum aber, d. i. dag Ding
an fih felbjt, dbadurd gar nidt erfannt wird nod) erfannt werden fann,
nad) weldem aber aud) in der €rfahrung niemals gefragt wird”. *)
»Bur Beftatigung diefer Theorie von der Jdealitdt bes duBeren jowobh!
als inneren Sinnes, mithin aller Objecte der Sinne als blofer Cridei-

%) Gbendai. Tr. Aefthetit § 3 (Bd. 11. S. 68 flgh.).
. ok
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nungen fann vorsiiglidh die Bemerfung dienen: daf alles, was in un-
ferer Crfenntnif jur Anjdauung gehort, nidhts als blofe BVerhiltnifje
enthalte, ber Derter in einer Anjdhauung (Ausbehnung), Verdinbderung
ber Oerter (Bewegung) und Gefege, nad) denen diefe Verdnberung be-
ftimmt wird (bewegende Krifte). Was aber in dbem Orte gegenwdrtig
fei ober was e aufer der Crisverdnderung in ben Dingen felbft wirle,
witd daburd) nidt gegeben. Nun wird durd) bloge Verbiltnifle dodh
nidt eine Sade an {idh erfannt; alfo ift wohl ju urtheilen, daf da
uné durd) den duferen Sinn nidhts als bloe BVerhdltnivorftelungen
gegeben werden, diefer aud) nur das Berbiltnif eines Gegenjtanbdes
auf dbas Subject in feiner BVorftellung enthalten fonne und nidht dbas
Qnnere, was dem Objecte an {id zufommt. IMit der inneren
Anjdauung ift e3 ebenjo bewandt.” *)

Das Subftratum unferer duBeren und inneven Anjdhauung ift aud
bas unferer duferen und inneven Erideinungen, der Bejdaffenheit un-
ferer erfenmenden Bernunjt itberhaupt, der Sinnlidhfeit und des Wer-
ftanbes, alfo der Grund unferer raumliden Vorftellungen, wie unjeres
Denfens. ,Dasjenige Ctwas, weldes den duBeren Crjdeinungen zum
Grunbe liegt, was unferen Sinn jo afficirt, daf er die BVorftellung von
Raum, Materie, Geftalt u. |. w. befommt, diefes Ctwas als Noumenon
(ober beffer als transfcenbentaler Gegenftand) betvadytet, fonnte dod
aud) juglei) das Subject der Gebanfen fein, wiewohl wir durdh) bie
Art, wie unfer duBerer Sinn dadurd) afficirt wird, feine Anjdhauung
vort Borftellung, Willen u. §. w., jondern blog vom Raum und deflen
Beftimmungen befommen. Diefes Etwas aber ift nidt ausgedehnt, nidht
undburdypringlid), nidht sujammengefest, weil alle diefe Pridicate nur
die Sinnlidfeit und deren Anjdauung angehen, fofern wir von der-
gleidhen (uns iibrigens unbefannten) Objecten afficict werben.” **)

Dap wir duBere und innere Crideinungen vorftellen, Sinnlidhfeit
und Berftand haben, anjdauen und denfen: darin befteht die Cinridy-
tung unjerer erfennenden Bernunft. Wir entdeden, daf, aber nidht
warum bdiefelbe fo und nidt anbders organifirt ift. ,Die beredhtigte
Frage wegen der Gemeinjdaft des Denfenden und Ausgedehnten wiirde
alfo, wenn man alles Cingebilbete abjondert, darauf hinauslaufen: wie
in einem benfenden Subjecte iiberhaupt dupere Anjdhauung,

¥) Chendaj. § 8 (S. 83). — *¥) Qr. b. 1. B. (1781). Tr. Dialettif. Die Pa-
ralog. b. v. B. Kritit ded zweiten Paralogidmug (Bd. 11. Nadtr. S. 667).
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namlih die des Raumes (eine Crfillung bdesfelben, Geitalt und Be-
wegung) moglid) fei? Auf diefe Frage aber ift es feinem Menjdhen
moglidh, eine Antwort ju finden, und man fann bdiefe Litde unjerves
Wiflens niemals ausfiillen, jondern nur dadburd) begeidhnen, daf man
bie duferen Crideinungen einem transdjcendentalen Gegenftande jujdreibt,
welder die Urjacdhe diefer Art Vorftellungen ift, den wir aber gar nidht
fennen, nod) jemals einigen Begriff von ihm befommen werben. Jn
allen Aufgaben, bie im Felbe der Erfahrung vorformmen mogen, behan:
beln wir jene Grideinungen als Gegenftinde an fid) jelbjt, ohne uns
um den erften Grund ihrer Mioglidhfeit (als Crdeinungen) su befiim-
mern. Gehen wir aber iiber deven Grenge hinaus, fo wird der Begriff
eines transjcenbentalen Gegenftandes nothwenbdig.”*)

Der Philofoph Cberhard in Halle, der nad) der leibnizijdhen Cr-
Fenntniflehre die fantijhe BVernunftlritif fiir entbehrlih und itberflirflig
bielt, madhte der lepteren Den Einwurf, daf fie ben Stoff unjerer Sinn=
lidfeit, namlih die Cmpfindbungen, nidht obhne die Dinge an f{idh 3u
erfldren vermige: ,wir mogen wdblen, weldes wir wollen, jo fommen
wir auf Dinge an jid”. Unfer Philojoph entfriftet diefen Einwurf,
inbem er ihn bejaht und beridhtigt. ,Nun ift ja das eben die beftandige
Behauptung der RKritif; nur dap fie diefen Grund des Stoffes finn-
lidher Borftellungen nidht jelbjt wiederum in Dingen, als Gegenjtinden
der Sinne, fonbern in etwas Ueberfinnlidem jept, was jener zum
Grunde liegt und wovon wir feine Erfenntnif haben fonmen. Sie
jagt: die Gegenftinde als Dinge an fih) geben den Stoff u empi:
rifden Anjdauungen (fie enthalten den Grund, das BVorftelungsvermdgen
feiner Sinnlidfeit gemdp ju beftimmen), aber fie {ind niht der Stoff
derjelben.” **)

*) Gbenbaf. Betradhtung iiber d. Summe d. veinen Seelenlehre (I1. S. 696 flgb).
Bgl. mit beiben Anm. dicjed Werk: BD. 111, S. 447, 458, 570. — **) Ueber eine
Cntbedung, nad) der alle neue Kritit der BVernunft durcd) eine dlteve entbehrlich
gemadyt werden foll (1790). S. W. Bb. II1. &. 852. Jn bdiejer Sdyrift findet jidh
eine Anmerfung (S. 845), die einem ber obigen Sige Kantd wiberftreitet. In Riid=
fiht auf dbie zujammengefesten Sinnenobjecte bheipt ed: ,Ob bag Ueberfinnliche,
wag jener Crideinung ald Subftrat unterliegt, ald Ding an fid), aud zujommen-
gefet ober einfad) fei, bavon fann niemand im Windeften etvasd twiffen” u. §. .
Dodh) hat Kant in der Kritit ded weiten Paralogidmusd ausdriidlidy gelehrt: ,Diefed
Gtwas aber ift nidt ausdgedehnt, nidht undurddringlih, nidht sufammengefest,
tweil alle diefe Pradicate nur die Sinnlidhfeit und deren Anjdauung angehen”. Selbjt
in unfever Anmerfung HeiBt 3 furz vorber: ,bas, was der Miglidyleit ded Jufam-
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Qn dem eben angefihrten Sape jteht wortlid) ju lefen, was jeder
Kenner der BVermunftritif weiy und feinen befrembdet: daf die Gegen-
ftande als Dinge an fidh) den Stoff ju empirijden Anjdhauungen, d. H.
die Cmpfindungen geben, aber nidht {ind: fie find deren Urfadye.
Mit Recdht bemerft aud) Jeller: ,E3 fann Feinem Bweifel unterliegen,
bap Kant ein Object in diefern Sinne jeberseit behauptet und vie Sinnes-
empfindung von demjelben Bergeleitet hat”. Aus den vorhergehenbden
Sagen erhellt, in weldem Siune Zeller diefes Thject ninumt: er wver:
fteht darunter nad) Kant ,bas transjcendentale Thject” ober ,das Ding
an fid felbft” *) Jnbdeffen laft ein heutiges Wodhenblatt jeinen Lefern
auf anonymem Wege verfitnden, dap nad) Kant ,bie Tinge an fidh
nidt die Urfade unjever Sinnesempfindungen find, aud) nidt der Grund,
pafp wir Sinnesempfindungen haben fonnen, wohl aber find der Grund
Begenjtinde, deren Bedeutung jur Mioglidteit der Erfahrung der trans-
fcendentale Gegenftand heift”. Die erfte Behauptung ift grundfalihy und
ein Seugnif dber Unwifjenbeit des BVerfaflers, die jweite ift villig finn-
log und ein eugnif der Confufion und des gejhwasigen Unverjtandes,
ber das gange Gejdhreibiel fennzeihnet. Wenn er mir vorwirft, daf id
bie Ausbriide ,transfcendentales Thiect” und ,transjcendentaler Gegen:
ftand” fitr gleidhbebeutend nehme und beide fitr fantijhe Bezeidhnungen
bes Dinges an fidh anjebe, jo weif er niht, was Kant gelehrt Hat.
Wenn er mir aber vorwirft, daB id ,das Ding an fih” mit dem
»Dinge aufer mir” verwedsle, jo ift dieje Angabe eine Litge, dba idh
jene beiben Begriffe itberall, wo die Rede dbavon ijt, nad) der Ridt-
fnur der Fritiigen Philojophie auf das genauefte unterjdeide und
unter{dhieden wiffen will. €38 ift eine zwar jeder niheren BVeadhtung
unwitrbige, aber immerhin curiofe Thatjadje, daf eine Lehre, von wel-
der Kant ausdritdlid) erflart hat, dap fie ,die beftindige Behauyp-
tung feiner Kritif” fei, heute ju Tage dem Philofophen abgefpro:
den und bas finnloje Gegentheil derfelben sugejdirieben wird. Und bdies
gejdieht felbft in einer fogenannten ,gefronten Preisfdyrift” itber Kant.**)

€3 ift sur ridtigen Wiirbigung und Beurtheilung der fantijden
PBhilofophie hodit widhtig, dap man bdie Lehre von dem Dinge an fidh

mengefeten sum Gruube liegt, wad alio allein ald nidt ufammengefesst
gedbadyt werben fanu, ift dad Noumen® u. . w. — *) €. Beller: Gejdhidhte der deut-
fdhen Philojophie jeit Leibniz (2. Aufl. 1875) &. 852—58. — **) Grenzboten No. 40
(1882), ©. 12. Bgl. K. Lapwiy: Tie Lehre Lantd von der Jbealitit bed Raumes
und ber Jeit u. i. f. (1888), S. 132 Anmerfung.
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in ihrer Cntftehung wie in ihrem Umjange erfennt und nidht, wie ge-
meiniglid) gejdyieht, falfd) und einjeitig auffapt, inbem man die Dinge
an fid) blos auf die Erfenntnifobjecte odber Eridheinungen bezieht und
in diefe verfest, alg ob fie barin, wie der Kern in dber Sdhale, enthalten
wiren, nur dap fie ung vermoge unjerer finnliden BVorftellung verborgen
bleiben. Die Empiriften, die, wie Bacon und Lode, feine aridere €r-
fenntnifp als die finnlidge gelten liefen, ecrflarten die Dinge an fidh fiie
unerfennbar, wabhrend die Rationaliften, wie Descartes und Leibnis, bie
Sinnlidfeit fiir einen vermorrenen BVerftand, das flare und bdeutlidhe
Denfen bdagegen fiir die -wahre Erfenntniform und darum bdie Dinge
an fid fiir die wahren Crlenntnifobjecte hielten. Dann find Dinge an
fid) und Crideinungen diefelben Thiecte: die wahrgenommenen Gegen-
ftande find bdie Dinge, wie fie uns erfdeinen, die flar und deutlid) ge:
dadjten bDagegen die Dinge, wie fie an {id) find. Diefelbe Sade ift nad
ber Art, wie wir fie vorftellen — ob finnlih odber denfend, ob unflar
oder flar, — Grideinung ober Ding an fidh. Jn eben bdiefer BVermen-
gung fah Kant den Grundirrthum der dbogmatijdhen Philofophie, insbejon:
dere Den ihrer Metaphyfif. Nad) ihm find beide vollig u unterjdheiden: -
bas Ding an fid) ift das iiberfinnliche Subftratum der Erideinungen,
weil es bas unjerer erfennenben BVernunfjt ift, weil es bas unferver
Cinnlidfeit ift, die Empfindbungen hat, aber nidht erzeugt, und Einbdriide
empfangt, deren Urfade weder fie Jelbft nod) eines ihrer Objecte jein fanm.

3meite§‘ Capitel.
Die hantifdye Philofophie als Freibeitslehre.

I Der fantifde Realismus und Jdbealismus.

€s ijt jept nidht su unterfudjen, ob die Grunbdlehren Kants mit
einander iibereinftimmen ober jtreiten, ob und inwieweit bdiefelben un-
wiberjproden ober gar unwiderfpredlid) gelten. Wir haben feftzuftellen,
vafp die Anerfennung der Dinge an {ih und deren Unterfdheidbung von
den Crideinungen zu jenen Grundlehren gehort. Sie verbdlt fidh) su der
Lehre von ber Jdealitdt der Crideinungen, wie dag Ding an fih 3u
pen lepteren und bilbet in bem Lehrgebiude Kants bdie nothwenbdige
Crgangung und gleidfam Subftruction des transjcendentalen Jdealismus,
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Ge Deipt die Funbamente ber Fritijhen Philojophie eridpiittern, jobald
bie Anerfennung der Dinge an fid und ihre Unterjdeidung von bden
Crideinungen entweder verneint wird oder auf unridtige Art ftatt-
finbet. Wenn bie Realitdt der Dinge an fid) ywar bejaht, aber von
ben Crideinungen nidt gehorig unterfdyieden wird, fo entfteht jene BVex-
mengung beider, die den Charafter und Grundirrthum der dogmati-
{den Pbilojophie ausmadt. Wenn es blos Dinge an fidh und Feine
Crideinungen gibe, jo wdre alle Crfenntnif unmoglid. Wenn es blos
Crideinungen und feine Dinge an fid) gdabe, fo wire die Sinnenwelt,
bie wir vorftellen, ein Traum, den wir gemeinjam trdumen, jwar ein
sujammenbingendes, aber nur jubjectives Gebilbe ohne wirfliden Grund
und Beftand. Die Crfennbarfeit der Welt befteht in ihrer Jbealitit,
9. b. in bem bdurdgingigen Charafter ihrer Vorftellbarfeit und ihres
Borgefteltieins: diefen Charafter lehrt und begriindet die Fritijdhe Phi-
lojopbie al8 transfcenbentaler Jdealismus. Die Realitit der Welt befteht
‘in bem, was allen Crideinungen, weil allen Vorftellungen und vorftel-
lenden Bermogen, su Grunbde liegt und von ber Kritif als Ding an
fid) begeihnet wird. Jn diefem Sinne darf die Lehre von den Cridei-
nungen der fantijhe Jdealismus, bdie von den Dingen an fih bder
fantijhe Realismus genannt werben.

II. Das Ding an jid als Wille.
1. Die intelligible Urfadlidteit.

Unjer Philofoph betradhtet die Dinge an fid) als das iberfinnliche
Gubftratum unferer erfennenden Vernunft und Sinnenwelt, als bdas
ftoffgebende Princip ober als die Urfade unjerer Empfindbungen, er
fthreibt ihnen demnad) eine Urfadhlidfeit su, die in einem ganz an-
beren Sinne su nehmen ift, als jene Kategorie der Urfache, welde bdie
Beitfolge der Eridheinungen beftimmnt und dadurd) unjere Erfabrung
ermiglift und madt, aber eben deshalb aud) nur innerhalb der lep-
teven gilt. Diefer Begriff ift eine BVerftandesregel, die blos auf bie
Crideinungen, alfo nidht auf die Dinge an fid) angewendet werbden
barf. Diesd hat Kant gewuht und gelehrt. Man darf nidht ohne wei-
teres annehmen, daB ein jolder Denfer fih mit feinen eigenen Lehren
in {0 grobe und handgreifliche Widerfpriide verftrift habe, daf er ben:
felben WBegriff, defjen Ungiiltigleit fiir die Dinge an fid) er begriinbet
hat, dennod) unbeirrt auf diefe anwendet, C€r unterjdeidet wei grund-
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verfdhiedene Acten der Caujalitdt: ,die bebingte oder fenjible” und ,die
unbedingte ober intelligible”. Jene gilt nur fiir die Crideinungen, deren
Beitfolge blos durd) fie beftimumt und ausgemadyt wirb; biefe gilt von
feiner Cridheinung und ift unabhingig von aller Zeit. RNun find die
Dinge an fidh) zeitlos und urfadlih: daber ift ihre Caufalitit die un-
bebingte ober intelligible, bie nad) der Lehre unferes Philojophen in der
Freiheit oder in dem reinen Willen befteht, der das moralijhe Welt-
princip ausmadt.

2. Die moralijdje Weltorbnung.

s giebt nod) eine andere Welt als die finnlidhe und zeitlidhe, eine
von diefer vollig unabhingige intelligible Welt, die wir nidt etwa jen-
feits unferer gemeinjamen Crfahrung al8 eine himmlijhe Geiftermwelt,
die bod) aud) in Raum und Jeit fein miifte, juden und vorftellen diirfen
— bies wire der Weg su Swebenborgs Trdaumereien, — fonbdern als
die moralijde Welt erfennen, worin die Gefepe der Freibeit gelten
und erfitllt werden. Die intelligible Welt ift dbie Welt als Wille, die
finnlide ift die Welt als Vorftellung, jene verhdlt fid) su diefer,
wie das Ding an fidh su den Crjdeinungen: fie ijt das Ding an fidh
und liegt ber Sinnenwelt su Grunde, daher ift fie von der lepteren
unabhingig, wdbrend bdiefe von ihr abhingig ift. Wie fih aber bie
finnlide Welt ur intelligiblen, jo mup fidh unfer Erfenntnifvermigen
jum Willen oder, was dasfelbe heift, unfere theoretijdhe Vernunft sur
praftiihen verhalten: diefe ift von jener unabhdangig, wihrend jene von
diefer abhingig ift. Daburd) ift das BVerhdltnif beftimmt, weldes Kant
pen ,Primat der praftifden Vernunft” genannt hat. Er mufte
die Realitdt und Urfadlidhfeit der Dinge an fid) anerfennen, er mufte
die leptere als intelligible Caufalitdt bder Freiheit oder dem reinen
Willen gleidfepen uud darum ben Primat der praftijhen Vernunft
fehren. Mit anberen Worten: bdas eigentlihe ober reale Weltprincip
ift nad) Kant nidht die erfenmende BVernunft, jondern der Wille.

Das Ziel unjeres Willens ift nad) dem Gefese der Freibeit die
Lauterfeit bes Wollens: bdiefes Jiel Joll erftrebt und erveidht werden,
ed wird in der Willenslauterung erftrebt, die das eigentlide Grund-
thema der moralijhen Welt ausmadt. Da nun ohne Sinnenwelt Feine
{innlicgen Triebfebern und Begierden in uns wirfjam fein fonnten, alfo
fein Material der Lauterung gegeben, diefe felbft mithin gegenftandslos
und itberflitifig wirve, fo leudhtet ein, dap die gejammte Sinnenwelt,
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unbejdhadet ihrer cigenen (Jejepe, ein nothwendbiges Glied und einen
integrirenden Yejtandtheil der moralijhen Welt ausmadht, dap fie von
biefer wmfafgt und beherridht wird, baf die Naturgefepe ben Freibeits:
gefegen untergeordnet find, fo wenig fie burd) diefelben ungiiltig gemadt
oder aufgehoben werden fonnen. Unfer Sinnenleben erbalt jept eine
moralijhe Bebeutung und wird zu einem moralifden Phanomen,
worin fid) eine beftinunte Gefinnungsdart, d. h. ber Wille in einem be
jtimmten Charafter feiner Yduterung ober feiner Unlauterfeit ausprig
und bdarftelit. Die Conftany diejer Gefinnungsart lafit unjere moralifden
Handlungen als nothwendig erfdeinen, d. H. ald die Folgen unferes
gegebenen empirijden Charafters. Daf es8 aber die Gefinnung obe
Willensridhtung ijt, die in unjerem empirijen Chavafter erfdeint und
fein Thema bildet, madyt ben lepteren ju einem Willensphanomen
oder zu ciner gewollten Crideinung, d. h. jur Crideinung bdes intelli
giblen Charafters odber der Freibeit. Hier jehen wir, wie Kants Lehre
von bem intelligiblen und empirijen Charafter aus feiner Lehre von
der Freibeit und Vduterung nothwendig hervorgeht. Ohne die Jdealitit
per Beit und bes Rawmes Feine Moglidhfeit der Sinnenwelt, aber aud
feine Moglidhteit Der Freibeit; ohne Sinnenwelt und Freibeit feine Notk
wenbigfeit der Willenslduterung, feine moralijhen Phanomene finnlide
und empirijder Art, aljo Ffein empirijder Charafter als Crideinung
bes intelligiblen, fein Sujammenbeftehen der Freibeit und Nothwendbigleit
in ben Handlungen und Charafteren der Menjdhen. Dap unfer Philo-
foph biefes Bufjammenbeftehen zum erftenmale erleudytet bat, nannte
Sdopenhauer ,die grifte aller Leiftungen des menjdliden Tieffinnsg,
und dba Der Weg 3u diejer Cinfidht nur durd) die Lehre von Raum
und Beit gewonnen werben fonnte, fo pries er bdie transfcenbdentale
Aefthetif und bie Lehre vom intelligiblen und empirijden Charvatter
als ,bie beiden Diamanten in der Krone des fantijden Rubmes”.

III. Die Lehre von Gott und dber Unijterblidhleit.
1. Der fantijde Theidmus.

Die Jpee und Geltung der moralijdhen Weltordnung jdliept die
Frage nad) ihrem Urgrunde und nad) der Crreidhbarfeit ihres hodhften
Bieles, namlich) der Willenslauterkeit in fid). Der moralijde Welturheber
ift Gott, und bdie Willenslauterfeit ober {fittlie Volfommenbeit foll
nigt im geitliden, jondern nur in einem ewigen Leben, d. h. durd
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bie lnjterblidhfeit der Seele erveid)t werben founen. Die IJdeen der
Freiheit, Gottes und der Unfterblichleit gehen bei unjerem Philofophen
Hand in Hand. Jn der Kritif der reinen Vernunft find fie bloge Jdeen,
in der Kritif dber praftijden gelten fie als Realititen, und jwar ift es
die Nealitdt er Freibeit und {ittliden Weltordnung, wobdburd) die beiden
anberen Jdeen aud) vealifirt oder moralijd) gewif gemadt werden. €8
ift unmoglid), aus der Sinnenwelt das Dafein der Freibeit, Gottes und
ber Unfterblichfeit zu erfennen und ju beweijen, vielmehr miifjen mit
pen Mitteln unferer theoretijhen Erfenntnif alle darvauj geridyteten
Beweife fehlidhlagen und durd) eine Fritijge Pritfung dergeftalt wider-
legt werden, daf die Unbeweisbarfeit jener Objecte einleudhtet und ibhre
Nealitat dahingeftelt bleibt. Jtun hat die Lehre von der Jdealitdt der
Beit, des Rawmes und der Sinmenwelt die Unmiglidhfeit der Freibeit
Dereits aus dem Wege gerdumt. Da bdie Jeit unjere blofe Vorftellung
ijt, jo fonnen wir uns von ihr unterjdeiden und miiffen es fonnen; es
giebt etwas in uns, das von aller Zeit unabhingig ift: diefes seitlofe
Ctwas ift bie Freibeit, fie ift die einjige Bebingung, unter der bdie
~ Thatjacdhe unfever fittlihen ESelbfterfermtnip und bdie Wirkjamfeit bes
Cittengejeges in uns ftattfindet; daber ift niht blog ihre Moglidfeit,
fonbern ihre Wirtlihfeit su bejaben. Jn der Erfillung ihrer Gefepe
Dejteht die moralijdhe Weltordnung; obhne diefe blieben ihre Gefepe un-
erfitllt, fie waren feine Gejepe, und bdie Freiheit felbft eine blofe €in-
bilbung. Aus der fittlidhen Weltordnung, der die jinnliche untergeordnet
fein mup, erhellt die NRealitit bes moralijden Weltgrundes (Gottes),
die Crreidybarfeit bes moralijdhen Weltsiels, weldjes die Willenslauterfeit
und damit die Unfterblihfeit in fid) {hlieft. Dies find die fogenannten
moralijden Argumente, womit Kant durd) bie Freiheit, den Primat der
praftijhen Bermunft und die nothwendige Crfiillung ihrer Poftulate das
Dafein Gottes und die Unfterblichfeit der Seele ju beweifen gefudht hat.

Diefe woralifden Beweife haben unjerem Philojophen wegen ihres
religitfen Gewidts und ihrer leidht faplihen Art viele Anhidnger, aber
wegen ihrer anjdjeinenden Unvereinbarfeit mit den Ergebniffen der BVer-
nunftfritit aud) Wiberjader genug veridafft, die fie sur Sieljdeibe ernjter
und jpottijher Angriffe gemadt haben. €8 ijt behauptet worben, dap
Kant in der Kritif der praftijdhen Vernunft mit jhwaden Griinben
und gum Nothbehelf fdwader Seelen wieber aufzuridhten gefudt, was
er in ber Kritif der rveinen BVernunft mit den ftarfften Griinben zerftort
batte. Unter den RKennern ber Fritijden Philojophie ift namentlid
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Sdopenhauer der Neprajentant diefer Anjidt und ber erflirtefte Wider
facder bes fantijhen Theismus.

Die Lehre von der Freiheit und der abjoluten Giiltigleit der mora:
lijhen Weltordnung oder bem Primate der praftijhen BVernunft rubt
bei unferem Philojophen auf fejtem Grunde. Mit diejer Lehre fteht und
fallt der moralijhe Beweis fiir das Dafjein Gottes. eber bie theo:
retif e Beweisbarkeit bes lepteren hat Kant in ben verjdhiedenen Jeit:
punften feiner philofophijdhen Forfdhung verfdhieden gedbadht: in feiner
vorfritijden Periobe hat er diejelbe umzubilden und neu zu begriinden
gefudht, in Der Vernunftlritif hat er fie nidht blos verneint, fonbern
wiberlegt ober ihre Unmiglidyfeit bewiefen, aud) hat er diefes Crgebnif
weder uriidgenommen nod) abgeminbert, jondern in volliger Ueber
einftimmung damit in der Kritif der praftijdhen Vernunft 1wie in ber
ber teleologifthen Urtheilstraft nad) den uns befannten und einleud:
tenben Griinden aus der Nothwenbigteit ber moralifhen LWeltordnung
die Nothwenbdigleit des moralifdyen Weltgrundes ober basd Dafein Gottes
dargethan. Was bemnad) die Frage nad) ber Beweisbarfeit des
gottlichen Dafeins betrifft, fo finden wir in den verjhicbenen Anfichten
unjeres Philojophen Feinen Widerjtreit, ondern einen folgeridhtign
Fort{dritt. Aber wie verjdieden er aud) iiber diefen Punft, namlid
die Erfennbarfeit Gottes, gebadht, o giebt es in dem Entwidlungs:
gange feiner philojophifden Ueberseugungen feinen Moment, wo er bdie
Realitit Gotted verneint oder aud) nur bejweifelt hat. Und es giebt
nod) einen jweiten und dritten Punft, der ihm uneriditterlidh feftftand,
felbft damals, als er fih am meiften {Teptifd) verhielt und die Trdme
CGwebenborgd von ber Geifterwelt und unferer Gemeinjdaft mit ibhr
verladyte: idh) meine feine Ueberseugung, dbaf die Moralitit unabhdngig
fei von jeber Art wiffenjdaftlider Crfenntnifs, wie von jedem Bweifel,
der die Mioglidhfeit Der lepteren erjdjilttert; und dap bdie Geifterwelt
wie bdie Geiftergemeinidaft lediglid) in der moralijdhen Gemeinjdaft
ober in ber moralijdhen Weltordnung beftehe. *)

2. Die tantijde Unfterblidhleitzlehre.

Dagegen unterliegt die Art und Weife, wie in bder Kritif der
praftijhen Veriunft das hodjte Gut gefapt und mit Hiilfe Gottes und
ber Unfterblichfeit hergeftellt wird, einer Reibe {dhwer wiegender Bebenfen.

*) Bgl. diefes Werk: B/b. 111. S. 229—30, S. 25254, S. 264—65,
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Wir miiffen hier in unfere Charakteriftit der fantijden Unfterblic)feits-
lehre fdhon die RKritif berfelben aufnehmen, wm die ridhtige LVorjtellung
ber Sadje su gewinnen. Da namlid) bdie fritifde Philojophie von dem
Standpunft ihrer vollig neuen Weltanjhauung bdie Unjterblichfeit su
bejaben hat, jo fommt alles darauf an, daf diefe Bejahung in der
ridtigen Weife gefaft wird.

Das hodite Gut gilt als die nothwendige BVereinigung von Tugend
und Gliicieligfeit: als der durd) unjeve Wiirdigfeit verdiente und dburd
die gottlide Gereditigleit uns ertheilte Suftand des jeligen Lebens. Weil
bie Lauterfeit des Willens erreicht werden joll und in diefem unjerem
gegenwdrtigen Dafein nidt erreidht werden fann, darum pojtulirt bie
praftijge Bernunjt ein Finftiges Leben, d. . die Fortjepung und Fort-
bauer unferes perjouliden Dafjeins ober bdie Unjterblidheit der Seele.
Wir beurtheilen diefe Borjtellung der Sadje genau nad) der Ridhtjdnur,
die unsg bie Fritifhe Philojophie vorfdreibt.

€3 ift junddit nidt einzujehen, warum innerhalb unferes irdijchen
Dajeins bie Lauterfeit der Gefinnung jdledyterdings unerreihbar oder
vollig unmoglid fein foll. Kant felbjt hat in feiner Religionslehre
diefer Behauptung widberfproden. Denn er hat den Erlsfer nidyt blos
der Jdee, fondern der Wirflidyfeit nad) in der Perjon Jeju davon aus:
genommen und ausdriidlidy erflirt, dbap diefes Borbild unpraftijd) und
unwitfjam fein wiirde, wenn jene Lauterfeit ihm entwebder abgejproden
ober alg eine iibernatiiclidye Wunbderfraft sugefdrieben werden follte. *)
Daber ift der Sat, dap unfer fittlihes Endziel nur in einem Finftigen
und ewigen Leben erveiht werden fonne, nidht ftidhaltig.

Diefen Cinwurf bei Seite gefest, Jo ift nidt einjufehen, was die
Fortdauer unjeres Dajeins belfen foll. Diefe Fortdauer ift, wie bie
Dauer itberhaupt, eine Jeitbeftimmung und filt als jolde in bdie Beit
und Sinnenwelt. Wenn nun in der gegenwdrtigen Sinnenwelt die fitt-
lidde Bollfommenbeit wegen bder geitlihen und finnliden Befdaffenbeit
unferes Dajeins unerveidbar ift, jo wird fie aud) in ber Finftigen
Ginnenwelt unerreidbar bleiben, weil die Bedingungen ihrer Unmig-
lidfeit feineswegs aufgehoben find. Dasd ewige Leben ift vom zeitliden
3u unterjdeiden: daber fann aud) die endlofe Fortdauer nidt als ewiges
Leben angejehen werden, und e ift su tadeln, bap Kant in feiner Un-
{tecblidyfeitslehre ewiges Leben und enbloje Fortbauer nidht unterjdhie-

*) Bgl. diefed Wert: Bh. 1V. . 309—10, &. 821—22,
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den hat. Cr forbert ,eine ind Unendlidye fortbauernde Erifteny und
Perjonlidleit desjelben verninftigen Wefens”.

Gilt aber die Unjterblidyfeit als Fortdauer odber Fiinftiges Reben,
o mitfjen wir fragen: wie innerhalb der Zeit und Sinnenwelt, nady
dem unjer leiblides Dajein aufgehort Hat, unfere Perfonlidhfeit nod
fortbauern fann? b bdurd) irdifde Wiedbergeburten (Seelenwandering)
oder durd) BVerjepung auf einen anderen, vielleidht aus feinerem Stoffe
gebilbeten Welttorper, etwa den Jupiter, wie Kant Jelbft in friiberer
Beit es fitr moglid) bielt *), oder in der Wanberung dburd) die Sternen:
welt ober wie fonft? Soldje Fragen find aufsuwerfen und laffen fid) nid
oder nur phantaftijd) beantworten, womit die Lehre von der Unfterblid:
feit Der Seele als einer Fortdauer unferes perionliden Dafeins in
ber Beit und Sinnenwelt aus den Poftulaten der praftijden Vernunit
unter bdie Objecte der Einbildbung und des Pbhantafirens verfept wird.

Unfere Wiirdigteit joll nacd) den Forberungen der praftifhen BVer
nunft die Urjade unjerer Glideligleit, unjere Lauterfeit die unjerer
Celigleit jein. Haben wir bdie erfte erreidht, jo haben wir die jmweite
verbient und empfangen fie aué der Hand Gottes. Nun ift nidt ein
sufeben, welde Art von Gliidjeligfeit, die nidht aus der Lauterfeit felbt
bervorgeht, diefer nod) foll binjugefitgt werben fonnen? Die Selbt:
verleugnung ijt vollendet, alle Triebfedern bder Selbftliebe und Selbit:
fudit find itbermunben, womit alle die Uebel wegfallen, die ung unjelig
maden. Die Holle des bojen Gewiffens ijt getilgt, der Himmel bes
guten ift gegenwdirtis. Wenn biefer Seligfeit nod) etwas gebridht, fo
fann e8 nur die Fille GuBerer Giter sur Entjdadigung fitr erlittene
duBere Uebel fein. Naddem wir den Hinnel des guten Gewiffens er:
rungen haben, jollen wir, bildlid) su reden, aud) nod) in Abrahams
Sdoop jdywelgen. €8 ift nidht eingujehen, mit weldem Redyte der Phi-
lofoph, ber in feiner Sittenlehre die jtrengfte und peinlidhfte Scheidbung
ver Eittlidfeit und Glitdfeligleit vollogen und auf das naddriidlidite
eingefdhdrft hat, sur Derftellung des hodhjten Gutes die nothwenbdige
Bereinigung beider forbert unter der beftandigen BVorausjepung ihres
grundveridhiedenen Urjprungs. Die Sittlidyfeit folgt aus dem reinen,
bas Streben nad) Gliidjeligfeit aus dem empirijhen Willen ober aus
ber Selbjtliebe, die alle begehrt, was ihrem Wohlbefinden nfipt. it
nun bdag Streben nad) Finftiger und ewiger Glitdjeligleit weniger

*) Bgl. diejes Wert: Vd. 111. &. 148.
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eubdmonifti{d, weniger begehrli) und eigenniipig, als das nad) gegen:
wirtiger? €8 Beifit jwar: tradytet vor allem nad) der Lauterfeit der
Gefinnung, fo wird eud) die Glitdfeligleit von felbft fraft der gottlichen
Geredhtigleit sufallen. Jhr jollt die leptere nidht begehren und fordern,
wohl aber biirft ihr fie hoffen! A8 ob diefe Hoffnung nidht aud) ein
ftilles €rwarten, BVegehren und Fordern wdre! Mit einer jolden Hoff- -
nung verhalten wir ung u der fiinftigen Glirdjeligleit, wie die wobl-
gearteten Diener, die nidhté fordern, aud) verfidern, dap fie nihts neh-
men, aber dabei verftohlen bie Hand Hffnen.

Alle biefe Schwidjen bder fantijhen Unjterblidfeitslehre, wie uns
diejelbe in den Poftulaten der praftijden BVernunft entgegentritt, lafjen
fig auf einen Grunbdfehler suriidfithren. Das mporTov Peddog liegt
barin, bafp bie gottlie Gervedptigfeit nad) dem Mujter der zeitliden
gefafit und in die BVergeltung gejest wird, gemdB welder die Mip-
verbiltniffe jwijdhen Tugend und Glitdfeligfeit in unjerem gegenwdr-
tigen Weltzujtande eine Ausgleidhung forbern, bdie erjt im Fiinftigen
seben erreicht werben fann und foll. Auf bie Nothwenbdigleit der Ber-
geltung griindete Kant die ftrafende Gervedhtigleit, die der Staatsdgemwalt
sufommt ; auf denfelben Begriff griindet er nun bie lohnende Gereditig-
feit, deven vollfommene und unfehlbare Ausiibung nur durd) Gott mog-
lidh ift und erft im jenjeitigen Leben ftattfinbet. Daber fept er das ewige
Leben gleid) dem Fiinftigen, die Unfterblidhfeit gleih der perfonlidhen
Fortdauer, die Rauterfeit gleid einem in der Gegenmwart nie ju ervei-
denben Jiel, das fittlihe Leben gleid) einer Reihenfolge von Liuterungs-
juftanden, mit denen die Bergeltungsdzuftinde Hand in Hand geben.
Nad) bdiejer Ridtidhnur wdre, wie {dhon €. Arnoldbt treffend bemerkt
bat*), su fordern, daf unjerer fittlihen Willensbejdaffenheit das ver-
diente Mafp der Glitdjeligleit angepaBt und proportionirt, alfo aud
bie Unlauterfeit mit der ihr gemdfen Strafe verfniipft werdbe; und da
der nidt vollig gelauterte Wille nod) den Chavafter der Unlauterfeit
hat, jo miifte die gottlihe Geredhtigfeit ihr jenfeitiged Vergeltungsamt
wejentlid) durd) die groferen oder geringeren Strafen ausiiben, bdie fie
un3 nad) dem groBeren |ober geringeren Mape unjerer Unlauterfeit
sutheilt. Auf bdiefem Wege gelangen wir mitten in das Labyrinth der
platonijdhen Unijterblichfeits- und BVergeltungslehre, indem wir ben Faden
der fantijden verfolgen.

*) Emil Arnoldt: Ueber Kantd Jdeen vom hidyiten Gut (Konigdberg 1874), '
S. 7—13.
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Nun ift nidt einzufehen, warum in unferem gegenwdrtigen Leben
die vergeltende und in dbem fiinftigen bie ftrafende Geredytigteit Gottes
paufirt ober ausfept, dba dod) von biefer [epteren der Philofoph in feiner
Unijterblidfeitslehre fo qut wie gar nidyt rebet? Warum werben in dem
Weltsujtandbe, worin wir [eben, bie 3abllofen MiBverbhiltnifje zwijden
Tugend und Gliidjeligleit jugelaffen? Wenn es namlid) die Mifover:
biltniffe wirflid find, die fie uns ju fein jdeinen! Sind fie es nidt,
wie wir nad) ber Allgegenwart Gottes und feiner Geredhtigleit glauben
jollten, jo fallen aud) die Bebingungen weg, unter weldpen bie leptere
erft im fiinftigen Yeben dag Amt und ben Charafter der ausgleiden
ben Bergeltung annimmnt.

Kant wollte feine neue Yehre von der Freibeit mit der alten Lehre
von ber Unfterblidhfeit und jenjeitigen BVergeltung veridhmielzen, inbem
er die zweite ald ein nothwendiges Poftulat bder erften hinftelte und
geltend madyte. Diefer Verfud) mufite fehljdhlagen und an den Prin
cipien bder Fritijden Philojophie felbft fdheitern. Wenn ung bdie Witk
famfeit Gottes, wie Kant gelehrt hat und lehren mufte, ein unerforid
lidhes Myjterium bleibt, fo durfte er nidt die Wirfungsart der git:
liden Gereditigfeit entbhiillen und nad) einem Vorbilde beftimmen wolla,
das unter den Bebingungen bder Jeit fteht. Wenn er bieje WirFungsart
unberedytigter weife als Vergeltung auffapte und begreiflid) {dheinen lief,
fo burfte er die leptere dod) nidht jo behanbeln, dap wir die gottlide
Lergeltung in den gegenwirtigen Weltsuftdnden vermiffen und erft in
den fiinftigen ermarten bdiirfen, daf uns in jenen die vergeltende und in
biefen die jtvafenbe Geredptigleit Gottes su fehlen jdeint.

Wir beurtheilen die Fantijdhe Unjterblidfeitslehre nad) den Grund-
fagen ber Fritijhen Philofophie und wollen fie diefen gemdp beridtigen,
nidt iberhaupt verneinen. PDenn wir jehen wohl, daf die neue Frei-
beitslehre aud) bie Unjterblidfeitslehre von Grund aus dndert, und dap
die Frage bder lepteren durd) den tvansjcendentalen Jdealidmusg in ein
neues Stadium der Bejahung eintritt. Die Faffung wie die Cntidhei-
dbung bdiefer Frage ift davon abhingig, ob wir mit allem, was unjer
Wejen ausmadyt, in Beit und- Raum find odber diefe in uns. Wenn
Beit und Raum bdie umfaffenden Grundbedingungen alles Dajeins find
und nidhts von ihnen unabhingig fein fann, {o beharrt nur die Ma-
tevie, wdhrend ihre Formen wedfeln, {o miiflen alle eingelnen Dinge
entftehen und vergehen, jo fann fein Cingelwefen, fein Jnbividuum, alfo
aud) feine Perjon beftandig fortdauern, vielmehr hat jede ihre beftimmte
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Beitbauer, an bie ihre Criftens gebunben ift, die Grengen bdiefer Dauer
find die unitberfteigliden Sdranfen alles seitlid-perfonliden Dajeins.
Unter diefer Vorausfesung, nad) welder Zeit und Raum Dinge oder
Beftimmungen der Dinge an fid) find, bleibt ung nidhts weiter iibrig,
als entweder in Uebereinftimmung mit jener Annabhme jebe Art in-
dividueller (perfonlider) Unfterblidhfeit ju verneinen ober im Wider-
prudhe bamit diefelbe auf phantaftijhe Art su bejahen und vorzujtellen,
um gewifle Gemiithabediirfniffe damit su befriedigen. Alles Entjtehen
und Bergehen gefdhieht in der Zeit und ift nur in ihr moglih. Was
von aller Beit unabhingig ift odber den Chavafter des jeitlofen Seins
hat, fann weder entftehen nod) vergehen: das allein ift ewig. Da nun
die Zeit als foldhe fein Ding an fidh), jondern bdie nothwendige Form
unjeres Vorftelens ijt, {o find alle zeitligen Dinge Vorftellungen oder
Crideinungen, bie ohne ein Wefen, bem fie erfdeinen oder mweldes fie
vorftellt und erfennt, nidht fein fonnen: bdiejes Wefen aber, da es bie
Bebingung aller Erideinungen ausmadyt, ift felbjt feine Erideinung,
e ift nidht in der Beit, jonbern diefe ift in ihm, daber ift es unab-
hingig von aller Beit, d. h. zeitlos ober ewig. €8 ift unmidglid), daf
gewiffe Crideinungen zwar entjtehen, aber nidt vergehen, jondern ing
Cubloje fortbauern follen; es ift ebenfo unmiglidhy, daf gewiffe Eridei-
nungen gwar vergeben, aber eigentlid) nicht vergeben, jonbern auf ge-
heimnifvolle Art in der Beit und Sinnenwelt fortleben follen. Dies ijt
die gewdhnlide Art, wie man fid die Unjterblidhfeit der menjdliden
Seele vorftellt, indem man bie BVerginglidyfeit der menjdlihen Cridhei-
mmg jugleid) bejaht und verneint und den Tod fiir eine bloge For:
malitdt anfieht.

Der wahre Begriff der Unfterblidhfeit fallt mit dbem ber Cwigleit
sufammen. Diefe Unfterblichleit bejaht und begriindet die Fritijdhe Pbhi-
lofophie durd) ifhre neue Lehre von Beit und Raum, von der Jdealitit
unferer Sinnenwelt und von ber Realitdt jenes iitberfinnliden Subijtra-
tums, bas unjerer erfennenben Bernunft und ihren Crideinungen su
Grunbde liegt, dag Kant ,Ding an {ih” genannt und als bas Princip
der moralijdhen Weltordnung erleudytet hat. Wie alle Sinnenobjecte
durdjaus phanomenal {ind, jo hat aud) unjer Sinnenleben den Charafter
einer blogen Crideinung; wie die gejammte Sinnenwelt die Cridheinung
ver intelligiblen ober moralijdhen Weltordbnung ift, jo ift der empirijdye
Charafter des Menjden die Crideinung bes intelligiblen : jener ift seit-
(i) und vergdnglid), diejer zeitlos und ewig. Die Cwigleit unferes

Fifder, Ritit b, fantijden Philofophie. 3
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intelligiblen Wefensd miiffen wir, wie die Freibeit, bejahen, obwohl wir
aud) diefe wabhre Art der Unjterblichfeit uns nidht vorzuftellen ober in ber
Cinbilbungsfraft ausjufithren vermdgen, denn jie vorftellen und bildlid
geftalten, bieBe fie zeitlid) madjen und damit verneinen. Da es obne
finnlidge Vorftellungen feine erfennbaren Tbjecte giebt, fo ift bie Un-
fterblichteit ber Seele auf theovetijhem Wege nie ju beweifen. Da aber
alle finnliden BVorftellungen unter der Bebingung der Jeit ftehen, welde
jelbft unjere bloge Vorjtellungsform ijt, jo ijt unjer Wefen zeitlos ober
ewig, daber ift die Unjterblidhfeit der Seele nie ju widerlegen: alle
Beweife bamwider find ebenfo vergeblid), wie die theoretifden Avqu-
gmente dafitc. Lon beiden Seiten wird ircthiimlider weife die NRea:
(itdt der Beit und bdie Feitlidhfeit unjeres Wejens vorausgefest: mum
demonftriren die einen, um die Unjterblidhfeit ber Seele ju begriinden,
die Jnunaterialitdt und Beharrlidfeit der lepteren, wogegen die anberen,
um fie 3u widerlegen, die Waterialitat und Vergdnglidfeit der Seele
beweifen. Dan fann ungiiltige Veweije widerlegen, indem man ibhre
Nnmbglidfeit darthut, aber man fann jie nidht durd) Beweije bes Gegen-
theile entfrdften, bie ebenfo ungiiltig find. Daher laffen fid) die Gegner
nidht dburd) Demonjtrationen der Unfterblichfeit aus dem Felbe chlagen,
wobl aber darf man, ohne die Grenzen des ridhtigen VBermunftgebraudys su
fiberfdyreiten, ihnen eine Hypothefe entgegenhalten, die fie niht wider:
legen fonmen, und weldje felbjt gar niht den Anjprud) madit, theore:
tijd beweisbar zu fein. Die Methobenlehre der BVernunftlritif enthalt
in ihrem Abjdhnitt von der ,Disciplin der reinen BVernunft in Anfehung
der Hypothejen” eine hiodjt bemerfenswerthe und davatteriftijhe Stelle,
worin Kant die Unjterblichfeitelehre in einer jolden hypothetijhen Faf-
fung ben Anbingern empfiehlt, um diefelbe wiber ihre Gegner auf:
jubieten. ,Wenn eud) alfo wider bdie (in irgend einer anderen, nidht
fpeculativen Riidficht) angenommene immaterielle und feiner forperliden
Nmwandlung untermworfene Natur der Seele die Sdwierigleit aufitopt,
daf gleidmwobl die Crfahrung fowohl die Crhebung als Jerriittung un:
jerer Geiftestrifte blos als veridjiebene Mobdification unferer Organe
su beweifen {deine, jo fonnt ihr die Kraft diejes Beweijes bdadurdy
{dwdden, dap ihr annehmet, unjer Korper fei nidhts als die Funda-
mentalerideinung, worauf, als Bedingung, fih in dem jepigen
Buftande (im Leben) bas gange BVermdgen der Sinnlidyfeit und Hhiemit .
alles Denfen besieht. Die Trennung vom Korper fei das Cnbe bdiejes
finnlidgen Gebraud)s eurer Erfenntnipfraft und der Unfang des intellec:
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tuellen. Der Kibrper wire alfo nidht die Urjade des Denfens, fondern
eine blog reftringirende Bedbingung desfelben, mithin jwar als Befor-
derung des finnliden und animalijden, aber befto mebhr aud) als Hin-
dernif des reinen und jpirituellen Lebens anjufehen, und bdie Abhingigreit
bes erfteren von ber forperliden Bejdaffenbeit beweife nidhts fitr die
Abhiangigleit des geiftigen Lebens von dem Sujtande unferer Organe.
Jbr fonnt aber nod) weiter gehen und wohl gar neue, entweder nidht
aufgeworfene oder nidt weit genug getriebene Jweifel ausfindig maden.
Die Bufdlligfeit der Zeugungen, die bei Menjden, jo wie beim ver:
nunftlojen Gejd)dpfe, von der Gelegenbeit, itberbem aber aud) oft vom
Unterhalte, von der Regierung, deren Launen und Einfdallen, oft jogar
vom Lafter abhingt, madyt eine grope Sdwierigleit wiber die Veinung
der auf Cwigteiten fid) erftredenden Dauer eines Gejdopfs, deflen Leben
unter fo unerbeblidhen und unferer Freibeit jo gany und gar iiberlaf-
fenen Umiftinden juerft angefangen hat. Was bie Fortbauer der gangzen
Gattung (bier auf Crden) betrifit, fo hat bdiefe Schwierigleit in An-
jebung berfelben wenig auf fid), weil der Jufall im Eingelnen nidhts

defto weniger einer Regel im Gangen unterworfen ift; aber in Anjeh-
ung eines jeden JInbividuums eine fo madtige Wirfung von o gering:
fiigigen Umijtdnben ju erwarten, jdeint allerbings bebenflid.- Hiewider
fonnt ihr aber eine transjcendentale Hypotheje aufbieten, daf alles Leben
eigentlid nur intelligibel jei, den Beitverdnderungen gar nidt unter:
worfen und weber durd) Geburt angefangen habe nod) durd) den Tod
geendigt werbe, dap diefes Leben nidhts als eine blope Cridei-
nung fei, d. i. eine finnlide Borjtellung von dem reinen geiftigen
Leben und bdie ganze Sinnenwelt ein blofes Bild fei, weldes unferer
jeigen CrfenntniBart vorfdwebt und, wie ein Traum, an fidh Ffeine
objective RNealitdt habe; daf, wenn wir die Saden und ung jelbft an-
~ {hauen follen, wie fie find, wir uns in einer Welt geiftiger Naturen
feben wiirben, mit welder unjere eingig wahre Gemeinjdaft weder durd
Geburt angefangen habe, nod) dburd) ben Leibestod (als blofer Cridei-
nungen) aufhoren werde u. {. w. Ob wir nun gleid) von allem diejem,
wasd wir hier wider den Angriff hypothetijdh) voridiigen, nidt bas Min-
defte wiffen nod) im Crnjte behaupten, jondern alles nidht eimmnal Ber-
nunjtidee, fonderu blos jur Gegenwehr-ausgedadyter Begriff ift, jo ver:
fabren wir dod) bhiebei gany vernunftmipig, indbem wir dbem Gegner,
welder alle Moglidyfeit erfdhopft su haben meint, indbem er den Mangel
ihrer empirijden Bedingungen fiir einen Beweis der gangliden Unmog:

3%
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lichFeit des von uns Geglaubten faljdhlid) ausgiebt, nur jeigen, dag er
ebenfo wenig durd) blofe Crfahrungsgejepe das gange Feld mioglidyer
Dinge an fid) felbft umjpannen, ald wir auBerhalb der Erfabhrung fiir
unjere Bernunft irgend etwas auf gegriindete Art erwerben EFdonnen.
Der jolde hypothetiihe Gegenmittel wider die Anmafungen desd breift
verneinenden Gegners vorfehrt, muf nidt dafitr gebalten werden, als
wolle er fie fid) als feine wahren Meinungen eigen maden. Er verlift
fie, jobald er ben bogmatijhen Cigendiinfel des Gegners abgefertigt
hat. Denn o bejdheiden und gemdpigt ed aud) anzujeben ijt, wenn
jemand fid) in Anfehung frember Behauptungen blog weigernd und ver:
neinend verbdlt, jo ift dod) jederzeit, jobald er dieje jeine Cinwiirfe als
Beweije des Gegentheils geltend maden will, der Anjprud) nidht we-
niger {toly und eingebilbet, alg ob er bie bejahende Partei und beren
Behauptung ergriffen hitte.” *) ,

Man wird in diefer Unfterblidhfeitahypotheie leidit unterjcheiden,
was auf Rednung der theoretijdhen BVorftellungsart und Ausfiihrung
su fegen, und was alg bie innerfte Ueberseugung des Philojophen felbit
su betradyten ift. €3 ift feine auf die neue Yehre von der Jdealitit
der Zeit und Sinnemwelt gegriindete Ueberzeugung, dap unjer Sinnen:
[eben Den Charafter einer blofen Crideinung Hhat, dap unjer intelli:
gibles Wejen unabhingig von aller Jeit ijt, aljo zeitlos und frei, ewig
und unfterblidg, Wire die Sinnenwelt nidts als ein Traum, der uns
vor{dwebt, ober ein Bild, das wir wie ein SHhaujpiel betradten, jo
wiitbe von felbjt einleudyten, dap wir biefen pajfiven Borftellungs-
suftand iiberleben, denn das CEnde bes Traumes ijt nidht aud) das bes
Trdumers und dasd Cnde des Sdaujpield nidt aud) das des Ju-
fhauers. Aber fo einfad) liegt bie Frage nidht. Wir verhalten uns zu
der Sinnenwelt nidt blop anjdauend, jondern aud) handelnd, wir find
in bem Theater der Welt nidht blos unter den Bujdauern, fondern aud
unter den Spielern; diefe Welt hat feinen andeven Sujdauerraum als
die Biihne, fie ift der Shauplas, wo wir leben und handeln, auf dem
wir erfdeinen und jugleid unfere eigene Crideinung betradhten und
evfennen. Hier fallt baber ber Lebensjuftand mit dem Borftellungs-
suftande, der Acteur mit dem Bufdauer dergeftalt ujammen, dbap, wenn
biefer Bujdauer aufhort, Spieler ju jein, er aud) aufhdrt, Sujdhauer

*) Qr. b. r. Vernunft. Methobenlehre, Hptft. 1. Abjdhn. 111. (S. BW. Bbd. I1.
©. 583—85). Bgl. bdiefed Wert: Bd. I11. (S. 530—5H31).
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ju jein.  Mit unjerer Crijten; in dber Sinnemwelt entjdwindet unjerer
Betradgtung aud) die Crideinung der Dinge, mit unjerem finnliden
Lebensjuftande ift aud) unjer finnlider Borjtellungszuftand und damit
per Charafter bderjenigen Crfenntnif aufgehoben, deven Grundanjdhau-
ungen Raum und Jeit find. Unferem jeitlofen Wefen entjpridht ber
Buftand bdes jeitlofen Erfennens ober jener intellectuellen Anjdauung,
der das Wefen der Dinge unmittelbar einleudytet. Dies meint der Phi-
Tofoph, wenn er in bder oben angefithrten Stelle uns die Annahne
madjen laft: ,unjer Korper fei nidhts als die Funbamentalerjdeinung,
worauf als Bedingung fidh in dem jepigen Juftande das ganze Ber-
migen ber Sinnlidfeit und hiemit alles Denfen besieht; die Tremmung
vom Korper fei bas Ende diefes finnliden Gebraud)s unjerer Crfenntnif-
fraft und ber Anfang des intellectuellen”. ,Wenn wir die Saden und
uns felbft anjdhauen follen, wie fie {ind, jo wiirben wir unsg in einer
Welt geiftiger Naturen fehen.” Kann nun das zeitlofe Crlennen, wie
unfer Philofoph an einer andeven Stelle lehrt, nur dem Urwefen ju-
fonunen*), {o wiirdbe demgemdf das Enbe unferes finnliden Dajeins
als eine Riidfehr in das Urwefen, unfer ewiges ober rein geiftiges
Leben als ein Leben in Gott ju betradten fein. Mit dben finnlidhen
Borftelungszuftanden miiten dann aud) die finnliden Begehrungs-
jujtinde und bamit jene Lauterungsbebdiirftigleit wegfallen, um beren
willen Kant in feiner praftijden Unjterblidhfeitslehre die enbdlofe Fort-
dauer unferes perjonlien Dajeins gefordert hat. Dann wiirde bie
Qauterfeit nidt die Aufgabe und das iel, fondern bdie Bebingung und
ben Charafter des unfterblidhen Lebens ausmadjen. Sdopenhauer ver-
wirft mit dem fantijhen Theismus aud) die Unjterblidyfeitslehre, bie
in der Kritif der praftijden BVernunft gefordert wicd und mit der Ver-
geltungslehre sujammenfillt; er bejaht die Unjterblidhfeit unferes Wefens
auf Grund der tvansjcendentalen Nejthetif. ,Wollte man, wie jo oft
geicheben, Fortbauer des individuellen Bewuftieing verlangen, um eine
jenjeitige Belohnung ober Bejtrafung daran zu Enitpfen, jo wiirde es
hiemit im Grunde nur auf die Vereinbarfeit dber Tugend mit dem
Cgoismus abgefehen fein. Diefe beiden aber werbden fich nie wnarmen:
fie find von Grund aus Entgegengefepte.” ,Die grimdlidhfte Antwort
auf bdie Frage nad) der Fortdbauer bes Jndbividuums nad) dem Tobe
liegt in Kants groBer Lehre von der JIdealitdt der Zeit, als welde

¥) €. oben &. 17,
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gerabe bier fi) befonders folgenveidh und frudtbar erweijt, indbem fie
dburd) eine vdllig theovetijdhe, aber wohl erwiefene Cinfiht Togmen, bie
auf dem einen wie auf dem anderen Wege jum Abjurden filhren, erjept
und fo bdie egcitivendjte aller metaphyfijhen Fragen mit einem Dale
befeitigt. Anfangen, Cnden, Fortdauern find Begriffe, welde ihre Be-
deutung eingig von der Jeit entlehnen und folglid nur unter Voraus:
fepung biefer gelten. Allein bie Beit hat fein abjolutes Dajein, ift
nidt die Art und Weije bes Seind an fid) der Dinge, fonbern blos
bie Form unjerer Crfenntnif von unferem und aller Dinge Dajein
und Wejen, weldje eben dadurd) jehr unvolfomumen und auf blofe
Crideinungen bejdrantt ift.” *)

Da es nun unjerer Vernunft bei ihrer gegenwdrtigen Einridhtung
{dlediterdings unmoglid ift, fid von dem Juftande des zeitlofen Seins
und Crfennens eine BVorftellung su veridaffen, jo fonnen wir von dem
Qeben nad) bem Tode nidt das Minbdefte wiffen. Wir beberzigen daber,
wag unfer Philojoph ausbdriidlid) erfldrt hat: daf feine Hypothefe nidht
bas Dogma bder Unjterblidhfeit vertheidigen, jondern nur bdie Gegner
besfelben befdmpfen will. Jndeflen bleibt es fehr bemerfenswerth, dap
fiir die erlaubten und zur Polemif beredytigten ,Hypothejen der reinen
Bernunft” Kant gerade diefes Beifpiel als das eingige und befte gewdhlt
bat: namlid) die Rehre, die unfer gegemvirtiges Dajein als eine blofe
Crideinung ober finnlide Borjtellung unferes ewigen und intelligiblen
Lebens darftellt. Bergleidhen wir die fantijde Unjterblidhfeitslehre nad
diefer Qypotheje der veimen BVernunft mit der nad) dem Pojtulate der
praftijdhen, Jo wird bort das ewige Leben als jeitlos, itberfinnlidh und
rein geiftig, hier dagegen als jeitlidh, darum aud finnlih und ldute-
rungsbediicftig gefaft: dort gilt es als LVollendung, die wir ung als
ein Qeben in Gott denfen miiffen, bier bagegen als eine endlod fort-
dauernbde, in fittlider Lauterung begriffene und ber vergeltenden Geredh-
tigfeit Gottes unterworfene Entwidlung. Nad) der erften Fafjung ijt
unjer ewiges Leben unabhingig von Jeit und Raum. Was man bden
Buftand der Seele nad) dem Tobe nennt, ijt filr unjer gegenwdrtiges Er=
fenntnifvermogen- mysterium magnum, und ,die leidige Frage: wann?
wie? und wo?” wirh damit abgefdnitten, denn fie ift ungereimt und
finnlos, ba fie bas geit- und raumlofe Dajein in Jeit und Raum fudht.

*) 9. Geopenbauer: Die Welt als Wille unb Vorftellung. Bb. 1L (5. Auft.)
S. 564. Bgl. Parerga und Paralipomena. Bbd. 11. (4. Aufl.) § 137,
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Nad) ber jweiten Faffung dagegen joll die Seele nach dem Tode ihr
Dafein fortiepen, fie joll eine Reihe fortjdreitender Lauterungszuftinde
erleben, alfo in dber Beit, mithin aud) in der Sinnemwelt fortexiftiven,
fie mup in einem gewifjen Zeitpunfte den Korper verlaffen, einen neuen
Crt ihres Aufenthalts judjen, eine neue Lebensform annehmen, und da
dies alles nur in Beit und Raum, alfo in unjerer gemeinfamen Sinnen-
welt vor fi) gehen fann, fo fheint es, als ob wir mit der gehbrigen
Cyiirfraft ihre verborgenen Wege auffinden fonnten. Jept fithlen wir
uns nidt mebr vor jenes mysterium magnum geftellt, von bem wir
jebr wobhl erfennen, warum es uns verjdloflen bleibt, jonbern wir ftehen -
rathlos, wie Mephijtopheles vor dem Leidnam des Fauft:

Und toeun id) Tag und Stunden mid) zerplage,
Wann? wie und wo? daj ift die leidige Frage.

Drittes Capitel.
Die hantifdje Philofopbic als Entwiklungslehre.

I Die fantifden Grundprobleme.

Die Thatjacdhe, daf wir eine gemeinjame Sinnenwelt vorftellen,
war bas erfte Problem, deffen Auflsfung das Thema bder Ffantifdhen
Crienntniflehre ausmadte. Wenn diefe Sinnenwelt nidht durdygdingig
phinowmenal, 0. h. vorftellbar und vorgejtellt wdre, fo miiBte jene That-
fadpe fite unerflarlid) gelten. Die Sinnenobjecte find Phinomene oder
Crideinungen. Um die lepteren su erlaven, find drei Fragen ju be:
antworten, die redit eigentlid) die fantijhen Grundbprobleme enthalten.
Cs muf erftens ein Subject geben, bem iiberhaupt etwas gegenftind-
lid) fein ober ericdheinen fann, ohne weldes feinerlei Art von Cridei-
nung moglid) wire. Die Frage Heift: wer ift das Subject ves Cr-
fennens 2 €8 mup jweitens ein Wefen geben, das allen Crideinungen
und dem erfennenden Subjecte felbjt ju Grunde liegt, wenn das leptere
nidt etwa die Dinge, die es vorftellt, felbft aus fid) hervorbringt, und
jwar volljtandig und ohne RNeft. In diefem Fall wiirbe das ecfennende
Cubject jugleidh) der Wefensgrund aller Crjdheinungen fein. Da nun
diefer Fall nidht ftattfindet, o muf gefragt werden: was ift bas Sub-
jteatum, weldes dem erfennenben Subjecte wie den Erideinungen ing-
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gefanunt ju Grunde liegt? €s muf drittens jwijden jenemn Wejens:
grunbe und allem, was auf ihm beruht, ein Jujammenbhang beftehen,
ber bie Wefenseigenthiimlidteit unjerer Crfenntnifformen wie unferer
Crfenntnifobjecte (Crideinungen) begrimdet und, wenn uns bderfelde
einleudytet, erflart. Die Frage heifit: warum ift die Art unferes Er:
fennens und bie Art der Dinge fo und nidt anders bejhaffen? SFaffen
wir bie dbrei Fragen fury zujammen, indem wir fie blog ducd) ihre
Anfangsdworte bezeidhnen, fo lauten fie: wer? was? warum ?

Die Aufldjung ber erften Frage giebt die Kritif der reinen Ver-
nunft dburd) ihre Crforfdung unfever ErfenntniBvermdgen und durd
ibre Lehre von der Cntjtehung der Sinnenwelt aus den materialen
Clementen unferer Gindbriide und den formalen unjerer Anjdhauungen
und Begriffe. Die jweite Frage beantwortet Kant durd) jeine Unter:
{heibung ber Crideinungen und der Dinge an fidh. Was bie lepteren
find, erleudytet die Kritif der praftijdhen Vermunft durd) ihre Lehre von
per Freibeit und der movalijhen Weltordnung, womit ihre Lehre von
®ott und der Unjterblichfeit genau jujammenhingt. Die dritte Frage
gilt nad) ber Bejdaffenpeit der menjhlidgen Crienntnifvermogen unjerem
PRhilofophen fitr unaufloslid). Wenn uns der Jujammenbhang dber Dingt
an fid und der Crideinungen einleuchtete, jo wdre der Urgrund und
damit der Urfprung der Dinge, die zeitloje Shopfung erfamnt und das
Rathfel der Welt geldft. Aber jener Jujammenbhang bleibt unerfennbar,
pas Rathel der Welt unldsbar, das Wejen der Dinge unerforjhlid.
Diefer unaufloslidhen Probleme find drei: das Fosmologijde, piydho-
logijdhe und moralijde.

Wenn der intelligible Charafter der Welt in der Freibeit befteht,
fo ift es ber Wille, von bem bdie eigenthiimlidhe Cinridtung unjerer
erfennenden finnlidgen Vernunft, wie bdie eigenthiimlidhen Arten bder
Crideinungen abhiangen und erzeugt werben. Wie dies gejdieht, ift bie
Frage, die bas Rathlel der Welt in fidh) jchliept. Kant hat die Frage
tidtig gefapt und geftellt, aber die Antwort fiix unmoglid erFlart.
Sdopenhauer nimmt den Rubm in Anjprud), bdie allein ridtige Ant-
wort gefunden unbd in feiner Lehre dbas Rathjel geldft ju haben, wel-
des Kant allein entdedt Hat.

Das pjydologijdhe und moralijhe Problem find dem fosmologifchen
weniger u coorbiniren, al8 untersuorduen, denn fie enthalten diejelbe
Frage in Anwendung auf bdie menjdlide BVernunft und den menjh-
liden Charafter. Das piydhologijcdhe Detrifft die Bejdaffenheit unjerer
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Crfenntnifvermogen, in deren Cinvidtung Sinnlidfcit und Berftand
getrennt und vereinigt find: ,2Wie ift in einem benfenden Subject - itber-
haupt dupere Anjdauung, ndmlid) die des Raumes moglih?  Nennen
wir das benfende Subject ,Seele” und unfeve dufere Cricheinung
SRorper”, fo enthilt das pjydologijdhe Problem in diefer feiner walhren
Fajfung die alte Frage nad) dem Bujammenhange oder der Gemeinjdaft
swijden Seele und Korper. Das moralijdhe Problem betrifft die That:
fade unjerer Gefinung, den Bujammenhang unjeres intelligiblen und
empirijhen Charafters oder die Art, wie in unjerer moralijden Hand:
lungsweije Freiheit und Nothwendigleit jujammenbeftehen und vereinigt
find. Auf alle diefe Fragen ift e nad) der Lehre unjeres Philojophen
Feinem Menjden moglid), eine Antwort ju finben, fie find und bleiben
wmit ven Mitteln unferer theoretijdhen ober wiffenjdaftlidhen Crfennt-
nig unaufloslid.” *)

€s hanbdelt fih in ber Grundfrage wm den Jujanunenhang pwijden
den Dingen an {idh und den CErjdheinungen ober, was dasfelbe heift,
ywijden der Freibeit und der Natur, der intelligiblen und finnliden,
per moralijen und materiellen Weltordnung ober der Caujalitdt des
Willens und der medanijden Caufalitit. Die Vereinigung beider liegt
in dem Princip ber natitclidhen Swedmapigleit und der darauf gegriin-
beten teleologijdhen Weltbetradtung, die zwar feineswegs die Geltung
einer wiffenjdaftlihen (theoretijhen) Crfenntniff, wohl aber den Cha-
rafter einer nothwendigen, unferer Vernunft unentbehrlichen Beurthei-
hingsart in Anjprud) nimmt. Mit der Vorftellung innerer Naturzwede
hingt aber die einer naturgemdBen Cntwidlung fo genau ufammen,
baf beibe BVorftellungsarten niht von einander zu trennen find. Was
fih entwidelt, mup fid) ju etwas entwideln, d. §. e3 hat einen inneren,
in ihm angelegten Bwed, der verwirflidh)t werben will; und was einen
jolchen inneren Bwed ober eine Anlage hat, die nad) Ausbilbung ftrebt,
muB fid) eben barum entwideln. In dem Begriff der natiiclichen Ent-
widling vereinigen fidh) swedthitige und medhanije Caufalitdt, Wille
und Medhanismus, Freibeit und Natur, Ding an fid) und Crideinung.
Demgemip faffen wir die fantifdhe Cntwidlungslehre als die Vereini-
gung jeiner Crfenntnif= und Freibeitalehre.

*) Ueber bad fodmologijdye Problem bgl. diefed Wert: BVb. 111. S. 493—501.
Ueber dad piydyologijdhe: Bd. I1I1. S. 456—58. lleber dag moralifhe: Bd. III.
©. 498 unh By. Iv. S.89—98,
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II. Die entwidlungsgejdidtliide Weltanfidt.
1. Die natiiclide Sutwidlung.

Wenn wir die vorfritijhen Forjdhungen unjeres Philojophen mit
der Bernunftfritif und bden Cinfidhten vergleiden, die in der lepteren
enthalten find und aus ihr hervorgehen, {o findben wir eine Grund:
anjdauung, die fidh durd den Jdeengang beider Perioden wie der rothe
Faden bhindburdjzieht: es ift Kants entwidlungsgejdidtlide Welt:
anfidt, die durd) bdie BVermunftfritif Feineswegd wverneint ober Deein:
tradytigt, fonbern nur tiefer begritudet wird, als es vor derfelben mig:
lid war. So lange das Thema einer jolden Weltbetradtung Ffein
anberes ift, als bie natiirlihen Weltverdnderungen oder die Beitfolge
der ver{djiedenen Weltjujtinde, die nach dem Gejepe der Caufalitdt jo
verfniipft {ind, daf bie {pdteren nothwendig aus den fritheven Hervor:
geben, fallt die Cntwidlung der Dinge mit ihrer Naturgefdidte ju-
fammen, die gany anderer Art ift, als die herfommlidhe Naturbejdrei-
bung. Diefe Degniigt fidh, bie Dinge Ffinftlih su claffificiren, deven
dupere Merfmale zujammengujtellen und su evzihlen, was fie in ihrem
gegenwdrtigen Suftande {ind, wogegen die Naturgejdidte erflirt, wie
die Dinge entjtanden und geworden find, welde BVerdnderungen und
Umbilbungen fie im Laufe der Ieit erfahren Haben, wie und unter
welchen Bedbingungen aug ben fritheren Suftinden der gegenwdirtige
hervorging. Cine folde naturgejdiditliche Welterfldrung vermifte der
Philojoph in den wiffenjdaftlihen Crfenntnifzuitanden, die er vorfand,
er forderte fie als eine neue und Fithne Aufgabe, deven Lojung gewagt
werben miiffe, er jelbjt ging mit jeinem Beijpiele voran und madte
mit feiner ,allgemeinen Naturgefdhichte und Theorie bes Himmels”
den Anfang diefer neuen wiffenjdaftlidhen Welterflarung. Seine Fleinen
geologifhen Aufjdpe, wie feine phyfijhe Geographie diirfen als Bei-
trdge sur Naturgejdidte der Erde und ihrer Gejdopfe angejehen wer:
den, wie feine beidben Abhandlungen iiber die Menjdencacen Beitrige
sur Naturgejdhidhte der Denjchheit jein wollen und yind. €3 ift wahre
Philofophie”, jagte Kant, ,bdie Ver{djiedenheit und Mannidhfaltigleit
einer Sadge dburd) alle eiten zu verfolgen.” *)

*) Bhyfijhe Geogr. Cinleitung. § 4. — Th. IL Abjdn. 1. § 3. Vgl. diefes
Wert: Bo. 111, S. 161, Bd. 1V, S. 223—29,
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2. Die intellectuelle Entwidlung.

Die Vernunijtlritif lehrt, wie aus den Bebingungen unjerer vor:
ftellenden Natur die Crideinungen, die Sinnemwelt und die Crfahrung
entfteht, wie die leptere fortfdyreitet und vermehrt wird, wie fid) diefelbe
erweitert und orbnet, inbem fie nad) der Ridtidhnur der Vernunfjtideen
ein wiffen|daftlides Crfenntnifjyjtem anjtrebt, deflen Enbdziel, wenn es
ecreidbar wdre, Fein anderes fein fonnte, al8 das villig einleudhtende
Entwidlungsiyftem der Welt.*) Wenn wir die Unterjudungen der
Bernunftlritif in der Ausbildung-und dem Fortgange ihrer Refultate
verfolgen und jehen, wie fie aus unferen Cmpfindungen und den form-
gebenben BVermogen unferer Anjdauung und Jntelligens die Cridei-
nungen ober Objecte, aus deven Berfniipfung die Crfahrung, aus bder
LBertniipfung der Crfahrungen nad) der Ridtidnur der Jdeen die jyfte-
matijd georbnete Erfahrung, b. . die Wiffenjdaft in ihren Lerzwei-
gungen und Fortidyritten, aljo die Gejdyidte der Wiffenjdaften ent-
jtepen Laft, fo fann bie Aufgabe und Summe der gefammten BVernunft:
Fritif nidt Fiirger und treffender bezeidynet werben, als dburd) den Ausdrud,
den wir gewdhlt haben: fie ift die Cntjtehungs- und Entwidlungslehre
der menjdliden Crfenntnif. Jn jeder Cntwidlung ift die erveidhte
Etufe in ihrer ausgebildeten Form ober der gerordene Juftand allemal
die Bebingung, das Material, die Anlage ju einer hoheren Geftaltung.
Dies gilt aud) von unferen Crfenntnifzuftdnden : die Eindriide find das
Material, woraus die Crideinungen geformt werden, die Crideinungen
ober Wahrnehmungen das Material jur Crfahrung, die gemadten Cr=
fabrungen der Stoff ber Wiffenjdaft ober wirtliden Crfahrungserfennt-
nif. So find bie Crfenntnifzuftinde, deren Entitehung die BVernunftfritif
lehrt, die Entwidlungsjuftande der menjdliden Crfenntnif. **)

3. Die culturgejdyichtliche und jociale Cutwidlung.

Die Naturgejdidte der DMenjdhheit ift die BVedbingung und bas Ma-
terial unferer Freibeitsgefdhidhte, die natiirlihe und intellectuelle €nt-
widlung bdient der movalijden, die jene nidit etwa nur fortjept und
erhoht, fonbern bemeiftert und beberriht. Jm Dienjte der Freibeit
erfdeint bie fortfdreitende Ausbilbung unjerer Natur: und Geiftesan:

*) Gbenbdafelbit: Bd. 11I. Bud) II. Cap. XIV. S. 514-—18. Vgl Bh. 1V,
Bud) 11L Gap. I. . 401—407. — **) Bp. 111 &, 519—20.
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lagen al8 menjdlide Gejittung oder als Culturgejdidite, deren Cha:
tafter nad) der Yehre unferes Philojophen eben darin bejteht, daf fie
von den natiirlidgen Bweden und Jntereflen der Menjdhheit wnwillfiir:
lid) getrieben, fortbewegt und jur Erfiillung der Freibeitsgefese genodthigt,
aber nur durd) die Jdee der Freibeit jelbft oollendet wird. Die mora:
lijdye Freibeit fann fid) nur culturgejdidtlid) entwideln, und die Cultur:
geidyidhte fann fidh nur dann vollenden, wein wir ihre hodhjten Biele
mit ber flarften Erfenntnif und Abfidht erjtreben. Denn bdie Freibeits:
gefepe wollen nidht blind, jondern mit Freibheit erfiilt werben. Da-
mit die Anlagen der menjdhlidhen Natur ju voller Entfaltung gelangen
und ibhre natiirlihen Swede erveiden, mup der Antagonismus der JIn:
teveffen, der Wetteifer bder Krdfte, die Differensivung bder Arbeit und
Arbeitszweige, die Jwietradht und der Kampf um das Dajein eintreten,
es muf aus Ddem ifolirten RLebenszuftande su bem gejelligen, aus ber
Darbarijhen Freibeit su der jocialen und biirgerlidhen fortgefdhritten
werben, innerhalb welder ber Kampf der JInterefien fortbauert unbd mit
ver Bermehrung unfever BVediirfniffe fid) vervielfaltigt und jteigert, aber
ohne die wedfeljeitige BVernidhtung und Gefihrdung des Dajeing und
der Freibeit. Denn die volle CEntfaltung der Anlagen ift nur miglid
unter der Bebingung gefiderter Lebenszujtinbe: die Sidjerheit gehort
3u ben natiirlidhen Lebenssweden; daher mup bdie gejellige Vereinigung,
die dffentlidge Redtsordnung in der fiderjten Fovm erjtrebt und Her:
geftellt werden. Diefe jidherfte Form ift ber verfajjungsmdpige
Redtaftaat, der aber jelbit fo lange unficher bleibt, aljo aud) bas
Dajein aller Jndividuen, wie die Cntwidlung aller Culturintereffen
unfider laft, ald Staaten und BVolfer nod) im Juftande der barbarijden
Freibeit Deharren, {id) wedyjelfeitig befriegen und durd) Kriege vernid:
ten: daber fordern bie natitclidhen Lebenszwede odber das menjdhlicie
Sidjerheitsbediicfuifp nicht blos bdie biirgerlidhe, jondern aud) die inter:
nationale Redtsordnung, deren fiderfte Form die Fobevation freier
und verfafjungsmapig geordneter Culturvilfer ift.

4, Die moralijdhe und religidie Cntwidlung.

Aber bie Freiheit wird nur dann verwirklidht und in einem fitt:
lidgen Weltzuftande gleihfam verforpert, wenn fie nidht um ber Sider:
beit, jonbern wm ifhrer Jelbft willen und mit ihren eigenen Factoren
erftrebt wird: biefe find nidht der Medjanidmus unferer Neigungen,
jonbern die bewufite Abfidht, bdie fittlihe Erfenntnif, die moralijdye
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Gefinnung. Deshalb forderte Kant, daff die Nothwenbdigleit ber Volfer-
foberation in Abfidt auf den ewigen Frieden nidht nur durd) die JIn-
teveffen unferer Sidjerheit und Cultur motivirt, jondern aus fittliden
Griindben gelehrt, als moralijder Weltywed erleudytet und in diefer
weltbiirgerliden Abfidht die Univerjalgejdichte der Menjdhheit gejdrieben
werbe.*) Um 3u beweifen, daf ,die Cvolution einer naturreditlidhen
Berfafjung” im Plan der Weltaejdhidhte liege und ihr Jeitalter gefom:-
men fei, berief er fi) auf die fittlihe Begeijterung und enthufiajtijche
Theilnahme, welde der Verfud) des franzdfijhen Volfs, den Redytsftaat
su griinden, in allen Culturvdlfern ermwedt bhabe. Jn feiner eigenen
GCpodhe Jah er den Aufgang des Selbjtdenfens und der Selbfterfenntnif,
,as Beitalter der Auftlarung”, deven Jiel fein anbeves fein fonne als
ein aufgefldrtes, in feinen Cultursuftinden von bder Jbee der Freibeit
durdjdrungenes und {ittlid) erleudytetes Weltalter. **)

Mit dem Fortjdritt unferer Culturintereffen und unferer duperen
focialen Gefittung geht die moralijde Entwidlung feineswegs Hand in
Hand. Jm Gegentbheil, je rveiher und mannidfaltiger fich die menjdy-
lige Gefelljdaft geftaltet, um fo mehr muB biefelbe fich aud) zertlirften
und im Eingelnen die grifte Ungleidhheit der Lebenszujtinde ausbilden,
um jo mebhr ndhrt und ervegt fie die Triebfedern der Selbjtjudit und
[dBt in ihrem Junern bie Bwietradyt, die gehdffigen und bojen Leiden:
{dhaften, diefe ,Brut gefepwidriger Gefinnungen” ing Mafplofe wadyien.
Weil die teuflifhen Lafter, wie Undanf und Hah, Neid und Sdaden-
freube, Bosheit und Sdhindhjudyt u. §. w. gerade im SdooBe der Ge-
fellfhaft am frudtbarften gedeihen und wudjern, darum bedarf die lep-
teve einer Ummwandlung und Lduterung von Grund aus, einer focialen
Wiebergeburt, bie nidht ,der juriftijhe”, jondern nur ,der ethijde
Staat”, nidt der Staat, jondern die Kirdye als bas motalijhe Gottes-
reid) auf Crden ju bewirfen vermag. Hier jollen die bojen Gefinnungen,
woraud alle jene Uebel hervorgehen, weldye die Menjden einander ab-
fidhtlid sufitigen, entrourzelt und die Gevzen geldutert werden, damit die
gute Gefinnung in der Welt zur Qerridaft gelange. Die Griindung
eines jolden Gottesveides auf Crden ijt sur Lojung der menjdhlidhen
Heilsfrage, diejes widtigiten aller Probleme, nothwendig und gilt
daber unjerem Pbilojophen als eine Pflicht der Menjdhheit gegen fich

*) Bgl. biefed Werl: Bd. IV. &, 172 figh., S. 286—40. — (** Ebhenbday.
©. 887 flgh. ©. 247.
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jein, ba alle Cntwidlungsujtinde, welder Art fie aud) fein mdgen,
fuccefliv {ind ober eine Jeitfolge bilben, alfo in ber Beit ftattfinden
miifjen, welde felbjt als eine blofe Vorftellungsform nur BVorftelungen
oder Crideinungen enthalten fann?

2. Die Weltentwidlung ald 3wedmipige Crideinung.

Jnbeffert wird ber Begriff der Crideinung in der Cntwidlungs:
(ehre nothmwenbdiger weije tiefer gefafit, als in der Crlenntniflehre. Al
(Jegenjtinde unferer Criahrung oder naturwiffenidaftlihen Erfenntnip
ditrfen die Crideinungen nidt durd) Zwede gedadt und erflirt werben,
bagegen {ind jie als Cntwidlungsformen nidyt ohne Swede vorzuijtellen.
Was fid) entwidelt, mup fid) su etwas entwideln, es trdigt feine Be: |
jtimmung in fid) und jeigt den Charafter der Selbjtbeftimmung und
Sreibeit. Yergleiden wir die Crideinung als Crfenntnifobject mit
ber Crideinung als Entwidlungszujtand, jo liegt die Differens in der
Vorftellung der inneren Zwedmdapigleit, welde jene ausjdliept und
diefe in fid) begreift. Und jwar muf die Vorjtellung dber inneren, in
ven Crideimungen wirflamen Zweduriaden auf die gefammite Welt:
entwidlung angewendet werben, nidit blos auf die organifdhe und me
ralijge, jonbern aud) auf die medanijde. JIn bder organijdhen Ent:
widlung gilt der Jwedbegriff als eine nothwendige Magime unfjerer
Beurtheilung, weil ung die lebendigen Korper als jolde erfdeinen, bdie
fid felbft geftalten oder organifiren und dabher obhne bdie Jbee bder
inneren Zwedmapigfeit gar nidht vorzuftellen jind. JIn der moralijden
Cntwidlung gilt der Bwedbegriff alé das nothwendige Princip nidt
blos unferer Beurtheilung, jondern der Handlungen und Crideinungen
felbft, dbenn der Wille handelt nad) Jweden, und der moralijhe Cha-
tafter feiner Thaten wird burd) bas Sittengefes jowohl beftimmt ald
beurtheilt. JIn der moralijhen Welt hat der Zwed reale, in der orga-
nijhen ideale Geltung, in der medanijden joll er gar feine Haben.
Aber nad) der Lehre unjeres Philojophen giebt es nur eine Feit und
einen Raum, daber aud) nur eine Sinnemwelt oder einen durd:
giangigen Bujammenhang aller Crjdeinungen, Wenn nun einige der:
jelben wirtlid nad) Jweden handeln, anbere als jwedmdpig beurtheilt
werden miiffen, jo fann es feine geben, bdie vollftandig swedlos find.
Denn bdie moralifde Entwidlung der Menfdbheit ift aud) organifd) und
wiitbe ohne unferen organijd-finnliden Charafter gar nidt Entwid:
[ung fein, und die (ebendigen Korper find aud) materiell und medhanijdy;
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baher fonnen aud) die leblofen RKibrper, obwobhl fie ohne Bwedbegriffe
erfldvt werben miiffen, dod) nidht ohne Bwede jein, fonft gdbe es feinen
burdgingigen Jujammenhang aller Crideinungen, Ffeine Cinbeit bder
Ginnenwelt, feine Cinbeit der Zeit und ded Raumes, worunter wir
bier nidt die gejdhloffene Cinbeit im Sinne der Totalitdat verftehen, fon-
bern das Gegentheil jener zahllofen, von einanber unabhingigen Welten,
bie Leibniy annahm und Kant in feinen erften Anfingen nod) gelten
lief, dann aber mit der Monabenlehre unter ,die Marden aus dem
Sdlaraffenlandbe der Metaphyfit”’ rednete. *) Unfere Weltbetradjtung
{dreitet von der leblofen Welt jur lebendigen und von biefer zur mo-
ralijden fort; fie fieht, wie aus der unorganijden Welt die organifde,
aus diefer die Menjdhheit und die fittliche Weltordbnung hervorgeht, und
fie wiithe in Stiide zerfallen, wenn fie in dem erften Stadium ber
Weltentwidlung die Geltung der Jwede abjolut verneinte, dann im
jweiten den nothwendigen Gebraud) der Zwedbegriffe anerfennen miifte
und endli) im britten die Realitdt derjelben entbedte. Dies ift nidht
der Sinn der fantijden Lehre. Sie verneint nidht die Geltung ber
Bwede, fondern nur bderen theoretifhe oder naturwiffenjdaijtlide Cr-
fennbarfeit in der Korperwelt, aud) in der organifden; fie bejaht ihre
Crfennbarfeit in der moralifhen Welt, weil hier die WirkjamPeit der
Bwede unmittelbar aus dem Willen felbjt einleuchtet. Die Materie macdht
bie Bwede unerfennbar, der Wille dagegen erfennbar. Jwede find innere
Urfadjen, die Materie aber ift raumlih und, wie der Raum, durdaus
duperlid), alled in ihr ift auBer einander und in duferen Relationen
befindlid), Daber giebt ed8 in ihr feinerlei Art erfennbarer innerer
Urjaden. Dies gilt von den duperen Crideinungen iiberhaupt, aljo von
allen Korpern, aud) den organijden, die nur deshalb, weil fie ficdh felbjt
geftalten, hervorbringen und fortpflanzen, d. h. weil fie {id) entwideln,
ung nithigen, fie ald zwedmdfig su beurtheilen.

Die Cinbeit der Welt ift aud) die Cinbeit ber Weltentwidlung:
baber muf ber Enbdzwed, der fidh in der moralijhen Ordnung der
Dinge offenbart und beren einleudjtendes Thema ausmadt, aud als
bas Princip gelten, das der natiirlihen Ordnung der Dinge ju Grunbde
liegt, aber in Feiner ihrer Crideinungen erfennbar ju Tage tritt. Jener
Cndgwed ift die Freibeit. Wir miiflen demnad) bdie gejammte Welt:
entwidlung als die Crideinung der Freiheit, bdie finnlide Welt:

*) Bgl. diejed Wert: Bb. 111. S. 126 und S. 276.
Fifder, Rritit b, tantifden Pyilofophie. 4
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ordnung alg die Crideinung der moralijdhen beurtheilen und unsg dbamit
auf eine Hohe der Betradtung erheben, wo fid) das Rithjel ber Welt
(6t und das Wefen der Dinge, das unjerer Erfenntnif im eigentlidhen
Sinne f{tets verhiillt bleibt, entjdhleiert.

3. Die Weltentwidlung al3 Crideinung der Dinge an fidh.

So vereinigen fid) in der fantijden Entwidlungslehre die beiden
anberen Grunbjiige der Fritijen Philojophie: die Crfenntnif: und Frei
beitalehre ober, was basjelbe bheift, der Natur- und Freiheitsbegriff.
Die Vernunftlritif vollendet fid) in der teleologijhen Weltbetradytung
und gelangt, indem fie diefelbe ausfithrt, u einer jyjtematijhen Aniidht
ber Dinge. Unfere Folgerungen balten fid) genau an die Wege bder
fantijden Lehre und find aud) in ihren Ausbdriiden jo gefapt, dbap dem
Rhilojophen in feiner Weije Sape sugefdrieben ober aufgendthigt wer:
den, bie er nidht jelbjt ausgejprodjen und in jeiner Lehre beftatigt Hat.
Cr hat die Cinbeit der Welt wie die Cntwidlung der Dinge, die ibeale
Geltung der organijden wie die reale der moralijdhen Bredmdapigleit,
die Freibeit als den fittlidhen Cnbdzwed der Welt wie den intelligiblen
Charafter der Freiheit gelehrt uud dbas Ding an fidy gleidygejest dem
intelligiblen Charafter. Die Jwedmdpigleit, welder Arvt fie aud) fei,
Defteht in der Uebereinftimmung der Sadje mit einem Jwed ober einer
Abficht, die eine abfihtsvolle Thitigleit, aljo eine zwedthdtige Kraft
und ein jwedjegendes BVermbgen, d. h. Wille und Freibeit vorausjept.
Cntwebder ijt eine jolhe Ueberveinftimmung in der Sadye felbjt gegeben
und befteht in Wirklidhteit, ober es fdheint unjerer Vernunft, als ob fie
vorhanden fein miifite: in jenem Fall ijt fie jadlid) und real, in diefem
nur unfere nothwendige BVorjtellung und darum blos ideal; von der
erften Art ift die movalifde, von der jweiten die organijdye ober
natiitlide Jwedmdpigleit. Da nun obhne Jwed ober Abjidht, d. h.
ohne Wille oder Freibeit die Jwedmapigleit iiberhaupt weder fein nod
vorgeftellt werben fann, und alle Entwidlung als zwedmdpig beurtheilt
wetdben muB, jo gilt die leptere als die Cridheinung der Freibeit oder
pes Dinges an fid). Anbers ausgedriidt: die Weltentwidlung befteht
in der natiiclidden und moralijhen Ordbnung der Dinge, aber die zweite
ift nidgt blog bdie hodyite Cntwidlungsftufe der erjten, jondern deren
Grund, die finnlide Welt ift nidht blos bdie seitlihe Vorausjepung der
mortalijden, jondern deren Phanomen. Kursgejagt: die gefammte Welt:
entwidlung ober Weltordnung ijt die Erideinung der Freibeit.
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4 Daf fih die Sade in Wahrheit fo und nidht anbers verhdlt, hat
Kant in feiner Lehre von dem Primate der praftijden Vermunft aus:
gefprodjen und in feiner Kritif der Urtheilstraft beftatigt. Cr hat erflart,
baf jenes iiberfinnlide Subjtratum unjever erfennenden LVernunft und
aller Crjdeinungen, ,jenes Ueberfinnlide, weldes wir der Natur als
Phanomen unterlegen miiffen”, identijd) fei mit der Freibeit. Hier ift
feine Crflarung in wirtlider Fafjung: , €8 mup dod) einen Grund der
Cinheit des Ueberfinnlidhen, weldes der Natur jum Grunde liegt, mit
bem, was der Freibeitabegriff praftijd enthalt, geben, wovon der Be-
griff, wenn er gleid) weber theoretijdh nod) praftijd) ju einem Crfennt:
nip desfelben gelangt, mithin fein eigenthilmlides Gebiet hat, dennod
ben Uebergang von der Denfungsart nad) ben Principien bes einen zu
ber nad) den Principien des anbern moglid) madit”.*) ,Was der Frei-
eitabegriff praftifd) enthdlt,” ift nad) der Lehre unjeres Philojophen
nidté anbderes als der moralijhe Endywed. Was mit diefem iiberein-
ftimmt ober eines ift, fann Dblos ber moralijdhe Endzwed felbft fein,
denn bdiefer ift nur fid) felbjt gleidh. Wenn daber von ,der Cinpeit
bes Ueberfinnlidhen, weldes der Natur jum Grunde liegt, mit dem,
was der Freibeitsbegriff praftijd) enthalt”, geredet wird, jo fann jenes
fiberfinnlidhe Subjtrat nidté anberes fein als der moralije Endywed
felbft. Und wenn bder Philojoph jagt: ,es mup dod) einen Grund
jener Cinbeit” geben, fo fann barunter nur der Grund ded moralijhen
Cnbjweds verftanben werben: biefer aber ift einzig und allein der
Wille over die Freibeit. Jenes ,Ueberfinnlide, weldes der Natur
sum Grunde liegt”, ift demnad) der Wille odber die Freibeit. €8 giebt
nad) vem Oeift wie nad) dem Budjftaben der Lehre Kants feinen an-
beren Ausweg. Nun Haben wir von der Freibeit als dem moralifhen
GCnbjwede zwar feine theoretijhe, wohl aber eine praftijdhe Crienntnif;
aber von ber Freibeit als dem iiberfinulidhen Subftratun aller Cridei-
nungen haben wir weder eine theoretijde nod) praftijhe Crfenntnif,
9. h. wir fonnen uns von dem ,Grunde der Einheit des Ueberfinnliden,
weldes der Natur jum Grunde liegt, mit dem, was der Freibeitsbegriff
praftijd enthalt”, feinerlei Borftellung maden. Darum jagt der Phi-
lofoph: e8 muf einen jolden Grund geben, deflen Begriff uns bdie

*) Rritit ber Urtheildtraft. Cinleitung II. (S. BW. Bbd. VII. S. 14). Ebhenbdaj.
Dialettit der teleologijhen Urtheildtraft. § 78 (S. 231). Bgl. diefed Wert: Bd. IV.
©. 897, ©. 497, '
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Principien der Natur mit denen der Freibeit vereinigen [ift, obwohl
wir weber theovetijd) nod) praftijd) su einer Crfenntnif diefes Grundes
gelangen. Die Bereinigung der Natur und Freibeit befteht in dem
Begriff der natitclihen Freibeit oder Jwedmdfpigleit, nad) deven Ridht:
jhnur wir die organifden Crideinungen betraditen und beurtheilen
miiflen. Yon bder natiicliden Nothwendigleit ober dem Medanismus
ber Dinge haben wir eine theoretijde Crfermtniff, von der moralijdhen
Freibeit eine praftijde, von der natitrlidhen Freibeit gar feine, d. §. der
Wille ober die Freibeit in der Natur ift unerfennbar, die natitrlidhen
Bwede ober Endurjaden find zwar nothwendig vorzujtellen, aber nie
u erfennen.

Alle Cridjeinungen der Natur jind KraftduBerungen: die natiicliche
Freibeit bejteht in der Freibeit der Kraft oder des Konnens, fie ift die
Freipeit der Crideinung oder die Crideinung in ihrer Freibeit. Jnner:
halb ber Kovperwelt erideint uns diefe Freibeit in der Selbftentwid:
fung ber Korper, d. . in denjenigen Korpern, die fid) felbft geftalten,
bervorbringen und fortpflangen: das find bdie [ebendigen Naturerjdei-
nungen, die wir deshalb nad) bem Princip objectiver und innerer Jwed:
mapigleit vorjujtellen und zu beurtheilen gendthigt find. Dieje notlh
wenbdige Betradtungsart der organijden Natur war das Thema, weldhes
Kant in feiner ,Kritif der teleologijhen Urtheilsfraft” ausgefithrt hat.
€G3 giebt aud) eine freie Betradtung der Dinge, worin die Freibeit
nidht unfer Biel oder Problem, jondern unjer Jujtand ift, der harmo:
nijhe Bujtand unferer Gemithsirifte, worin wir die Crjdeinungen
nidht erfermen und unterjudjen wollen, jondern frei laffen und mit rein
contemplativer Lujt wabhrnehmen. Diefem unjerem vollig freien, von
feinem Qnterefle abhingigen ober eingeengten Borjtellungszujtande ent-
fpridit die freie Crideinung, d.1i. die Crideinung in ihrer vélligen
Freibeit: fie ijt ber Gegenftand unjeres reinen Woblgefallens, bden
wir al3 {dhon ober erhaben beurtheilen. Auf das Princip einer {oldjen
fubjectiven Zwedmafigleit der Crideinungen griindet fidh unjeve dfthe:
tijge Betradtungsart, die Kant jum Thema feiner ,Kritif der dfthe:
tijhen Uctheilstraft” nahm. Seine Unterfudung bejdrintte fid auf
die Analyfe unferes dfthetifhen Urtheils ober unjever Vorftellung im
Buftanbe bder Freibeit: fie bedburfte einer €rginjung, welde darin be:
ftand, dbag nun aud) bas Corvelahun unjerer dfthetijdhen Betradytung,
namlid bdie Crideinung im Buftande ihrer Freibeit erdrtert
wurde. €8 war der Verfud), die dfthetijdhe Zwedmafigleit aud) objectiv
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su Degriinben. Diefen ergingenden Fortjdritt madte Sdyiller, der,
wie fein anderer bis auf Sdopenhauer, die fantijhe Nefthetif, ohne bdie
Grundlagen der fritijhen Philojophie su verlaffen, gefordert und er-
weitert hat. Wenn bdie Freiheit unjer hodites Vernunftgefes ift und
alg foldes aud) der Cinridtung unferer Crfenntnif ju Grunde liegt,
unter deren Gejepen (Verftanbdesgefepen) die Sinnemwelt fieht, o miiffen
wir die Freiheit aud) in den Erideinungen vorftellen, und die Cridei-
nung in ihrer Freibeit ift Schonheit. Sdyiller fonmte feinen fantijdhen
Standpunft und zugleid) feinen Fortjdhritt innerhald besjelben nidht
treffender und enervgijder ausjpreden, als er in einem jener Briefe an
RKorner, die feine dfthetijen Grunbdideen in unmittelbaver Frijhe dar-
ftellen, mit wenigen Worten gethan hat. Sie bezeugen, weldyes tiefe
Lerftandnip der Ffritifdgen Philojophie er beja. ,Es ijt gewif von
einem fterblidhen Menfden Fein groferes Wort nod) gejproden worden,
als biefes fantijhe, was zugleid) der Jnhalt feiner gangen Philojophie
ift: ,,,beftinume did) aus div felbjt““, fowie bas in der theoretijhen Phi-
[ofophie: ,,,bie Natur fteht unter dem BVerftandesgefepe””. Diefe grofe
Sbdee der Selbjtbeftimmung ftrahlt uns aus gewifjen Crideinungen der
Ratur guriid, und bdiefe nennen wir Shonheit.” *)

Wir unterjudjen jest nidt, ob die fantijhe Crfenntnif- und €nt-
widlungslehre mit einander ftreiten. Jn jener find die Dinge an fid)
villig unerfennbar und von den Erideinungen grundveridieden, in diefer
dagegen zeigt fih die Cridheinung der Freibeit. Mit dbem Jwed tritt
der Wille, mit diefem die Freibeit, der intelligible Charafter oder bas
Ding an fidh in die Crideinung ein und immer deutlidher hervor, je
hober bdie Cntwidlung ber Dinge fortjdreitet. Die Weltentwidlung
gilt in ber Lehre unjeres Philojophen als die Crideinung und juneh-
mende Offenbarung der Freiheit. Was in der medhanijden Welt gar
nidt offenbar ober vollig verhitllt ift, dringt fidh in der organijdhen
fdon fo weit hervor, dap wir die Lebensder{deinungen ohne die Vor-
ftellung ihrer inneven Zwedmafigleit nidt einmal vollftindig erfahren
fonnen; in ber moralijdjen ift es vdllig offenbar und gegenwdrtig. {n
ber organijden Weltentwidlung nehmen wir den Jwed nod) auf unjere
Rednung, in der moralijden ift er die Sade felbft.

*) Sdillerd Briefwediel mit Korner (2. Aufl. heraudg. von K. Goebele 1878).
DBrief pom 18, Febr. 1793 . 18—19. Die oben gedbadten, in Jena gejdrichenen
Briefe find folgende fiinf: vom 25. Januar, vom 8. 18, 23. u. 28. Februar 1793
(&. 5—51),
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Indefen ijt ywijdien den beiden Yehren, wie fie im Geifte unjeres
PBhilojophen gejtaltet find, zunddit fein Widerjtreit, jondern eine tief:
finnige Uebereinftimmung. Wiber den Cimwurf, baB nad) feiner €r-
fenntuiglehre bie DTinge an {id) vollig dbunfel find und bleiben, nad
feiner Cntwidlungslehre dagegen in zunehmender Crfennbarfeit erjdei-
nen, wiisde Kant jhon durd) feine Unterjdeidbung der CrfenntniBarten
gededt fein. Cr wiirde entgegnen: daf die Dinge an fih uns nur fo
weit einfeuchten, al8 fie praftijd erfennbar {find, theovetijdy erfennbar
feien fie nirgends. Jebe Crjdheimung ijt als Crfermtnifgobject ein Glied
im Bujammenbhange aller Dinge, jebe bhat in unjerer Weltvorftellung
ihre beftinunte Beit, wie ihren bejtinumten Ort, feine ift dbentbar ofne
pas Ding an {id), weldes allen ju Grunde liegt, in feiner ift diefes
Ding an fid) erfennbar, es erjdeint nirgends, d. §. es erideint nie fo,
baB wir es in unjerer Crfenntnif der Tinge antreffen und jagen Eon-
nen: ,ba ijt es!” M eine Crideinung su erfennen, miiffen wir bie:
felbe analyfiren, zergliedern, in ihre erfennbaren Factoren aufldfen und
daraus jujammenfegen: unter diefen Factoven finbet fid) nie das Ding
an jid), nie der jdhopferije oder ereugende Wefensgrund der Cridyei:
nung felbjt. Diejer erjdheint nidht, weil er die Crideinung madht; er
erfdeint aud) nidht in der Entwidlung der Dinge, weil er fidh) in feiner
Cntwidlungsform oder Stufe erjd)opft unbd in diejelbe itbergeht, er fann
fid offenbaren, aber nidht erfdeinen, er wird offenbar und bleibt
dod) emig verborgen, wie die Gefinnung in der Handlung, das Genie
bes RKiinjtlers in feinem Werf, der Wille zum Leben ober der innere
Lebengywed im Organismus, die Kraft in der Wirfung, Gott in ber
Welt. Ctwas erjdeint, Dheift im genauen Sinne ded Wortes : es ift
in einem Objecte Ddergejtalt enthalten, daf e3 in ber Analyje bes:
felben angetroffen und gefunden wird. Nun vermag aud) die forgfal-
tigite Analyfe in feiner Crideinung den Grund, warum und wojzu
fie ift, . b. mit andeven Worten deren innerjtes Wefen aujjufinden
ober zu entbeden. Man braudyt fidh wn diefe Frage nidht ju befiim-
mern und ift in der Crfahrungserfenntnif und den jogenannten exacten
Wiflenjdaften jogar befugt, fidh gar nidht mit ihr ju bejddftigen ; man
fann fid) derjelben aud), als ob es eine miifige Frage wive, vdllig
entjhlagen, nur dbap diefes unter ben Philojophen bie tieffinnigen Denfer,
benen das Nithjel der Welt auf der Seele liegt, niemald vermdgen.
Darum behilt die fantijdhe Unterfheibung der Dinge an fih und bder
Crideinungen, wie bdie Lehre von der Unerfennbarfeit der erfteren im
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Wege der wifjenjdaftlidien Analyje der anderen ihren tiefen und fort:
beftindigen Sinn,

Die Frage nad) dem Dinge an fid) als dem Wejensgrunde aller
Crjdeinungen fithrt uns juriid bis ju bem Urgrunbde der Dinge, der
ung nad) dber Lehre Kants aus feiner Crideinung, welde es aud fei,
fondern ledbiglid aus bem Cnubywede der Welt einleudytet, d. h. aus
bem Bwed, den unjere Bevmunft Fraft ihrer Freiheit von der Welt, bie
wir vorftellen (Sinnenwelt), fid) felbft fept und in der Willensliuterung
verwirflidt. JIn Dbiefem Siun darf der WMenjdh als der Endywed bder
Welt gelten. ,E3 ift nur das Begehrungsvermdgen, aber nidht das:
jenige, was ihn von der Natur (dburd) finnlidhe Antriebe) abhingig madt,
nidt das, in Anjehung deffen ber Werth jeines Dafeinsd auf dem, wag
er empfdangt und geniefit, berubt, jonbern ber Werth, welden er allein
fi felbft geben fann, und welder in dem bejteht, was er thut, wie
und nad) weldhen Principien er, nicht als Naturglied, fondern in ber
Freibeit feines Begehrungsvermogens hanbdelt, d. h. ein guter Wille
ift basjenige, wodurd) fein Dajein allein einen abjoluten Werth, und
in Begiehung auf weldes dbas Dajein der Welt einen Enbdzwed Haben
fann.” *) Unjer Philojoph urtheilt, wie unfer Didhter: ,Geniefen madt
gemein”. ,Die That ift alles, nidhts der Ruhm!“ Mit diejemn Befennt:
nig erhebt fih der goethejdhe Fauft auf feine lepte Lauterungsftufe.

Wenn der Bwed unferes Dajeing die Gliidieligleit odber der Welt-
genuf in bejtandigem Amiijement wire, wenn wir nur deshalb in der
Welt eridienen, um, wie der Mann im Poffenjpiel, unsg ,einen Jug”
su madjen und lauter Plafir ju judjen, fo modte der heutige, von der
Genupjudt unjever Tage injpirivte Pejjimismus Redit haben, daf diefer
Bwed bes Lebens verfehlt und das Gegentheil erreidht werde, denn bie
Gumme bder Luft fei weit feiner als die Summe der Unlujt und bdie
Langeweile weit grofer als das Amiifement. Dann ijt das Rejultat
bed Qebens, wie das der Poffe, ein trauriger ,Jur”. Aber nidts ift
thoridter und aller wirkliden Denjdenfenntnif baarer, als eine jolde
Rednung, welde Luft und Unlujt, Freude und Sdhmers als Pojten be-
tradytet, die man, wie Geld, jummiren und von einander jubtrahiren
fonne, um mit diefem Ffindijdhen Crempel das Facit e Lebens zu ge-
winnen. Der Peffimismus und Optimismus bder gewdhnliden Avt

*) Qritit ber Urtheilstraft. § 86 (S. W. Bb. VII. &. 326). Bgl. biefed Wert;
Bd. IV. &. 505—517.
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ftehen auf gleidger Linie, beide jind eubamonijtifd) gefinnt und Halten
die Gliidfeligleit filr das allein wimjdenswerthe Gut. Nun finben die
Peffimijten die Welt fo iibel bejdhaffen, dap wir jenes Gut nie erreiden
und geniefen, fondern nur darnad) jagen und Hungern und fomit ju
einer beftandigen Tantalusqual verdbammt find, einem Clenbe, bas nidt
grofier gedbadit werben fonne. Die Optimiften dagegen finden bie Welt
und unfere BVevmunft jo gut eingeridhtet, dafi wir mit der vidtigen
Crfenntniff und der ihr entjpredyenden Handlungsweife den gliidieligen
Lebensguftand Dersuftellen vermogen. Da man fid) heut zu Tage jebhr
viel mit Kant befddftigt, jo wird aud) daviiber hin und Pergejtritten,
o0 feine Lehre im Sinne der peffimiftijhen oder der optimiftijden Lebens:
anfidt su nehmen fei. Sdon dap man eine folde Streitfrage ftelt
und mit ja ober nein zu beantworten judt, ijt ein Beugnif, wie wenig
man den Philojophen fennt. CSeine Lehre ijt feines von beiden, denn
fie beurtheilt den Bwed unjeres Lebens in diefer Welt iiberhaupt nidt
eudbdmoniftif. Wire diejer Bwed die Gliidjeligleit, die wir nad) bden
jinnlidjen Trieben unjever Natur gedrungener weije begehren, fo wiirbe
ein jolder Buftand des Wobljeins, felbjt wenn er im vollften Umfange
erveidht werben fonnte, unjer woralijdhes Wefen leer und unbefriedigt
laffen, Denn wir wiitben dadurd) den wahrhaft menjdhliden ober
perfonliden SLebenszwed, der uns nidt gegeben, fonbern nur durd
ung felbft gefest, b. h. gewollt werben fann, von Grund aus ver:
feblen. *) Der Bwed des menjdhliden Dafeins in dber Welt befteht in
unferer moralijden Selbftentwidlung, die aud) bdie Cultur und
beren gefanunte Arbeit in fid) begreift und vaftlos fortjdreitet. Jede
geldfte Aufgabe enthilt neue, die zu Ildfen find. DHier giebt es fein
rubiges Gliid, dbas wir, die Hiande im Sdoofe, geniehen, feinen Augen:
blid bebaglidher Befriedigung, und dod) ift alle menjdenwiirdbige Be:
friedigung nur in diefem Wege der freien Selbftentwidlung su finben.
Gie wird nidt gefunben, fonbdern erfampft: ,Nur der verdient fid)
Freibeit wie das Leben, der tdglid) fie ecobern muf!” Die Befriedigung
liegt nidht in einem eingelnen FMoment, fjondern in der gefammiten
Qebenserfiillung, in dem Gliid wie in der Qual bes Schaffens. Wer
diejen Weg wandelt, den fann bie Sorge nidht mehr anfedyen, bie
pem Menjdien jeben behaglidhen Lebensgenuf ftort und verleide; bdie

*) Rritit der Urtheilgtraft. § 83 (S. . Bb. V1I. &. 311 figh.). Vgl. bdiefes
Werk: B, IV. S. 507,
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moralijde Thattrajt allein fann fie nidht Hemmen, jondern nur fteigern.
Ueber ben Zwed und Werth ded menjdhlidhen Lebens urtheilt Kant am
Sdluffe feiner teleologifhen Weltanfidht, wie Goethe am Schluffe jeines
Fauft. €3 bedbarf feiner Magie, um den Menjdhen von der Sorge und
allen Quadlgeiftern der Welt ju befreien :

3m Weiterfdreiten find’ er Qual und Gliid,

@r, unbefriebigt jeben Augenblict!

Das Jiel unjerer moralijdhen Selbitentwidlung ijt die Freibeit
von bder Welt. Gilt ,der Menjd) unter moralijhen Gejepen” als der
Cnbywed der Welt, jo miiffen bdie lepteren als Weltgejepe und bie
Ordnung aller Dinge als moralijdye Weltordbnung gelten, jo mup es
aud) einen moralijhen Welturheber oder einen Urgrund aller Dinge
geben, der fein anberes Wejen jein fann, als der weltidhaffende Wille
ober Gott. So vollendet fih Kants teleologijdhe Weltanficht in bder
moralijden Teleologie, auf die fid) der eingig giiltige Beweis fiir das
Dafein Gotted griindet, deflen Realitdt unfer Philojoph nie bejweifelt,
deflen Beweisbarfeit er in feiner Crfenntniflehre verneint und wiber-
legt, deffen Dafein er in feiner Freibeits- und Glaubenslehre mit vol-
liger Gewifheit bejaht hat. Ohne den Willen als Urgrund der Welt
giebt e8 in biefer weder Freiheit nod) Jwede nod) Entwidlung. *)

Biertes Capitel
. Die Priifung der kantifdien Gruundlehren.

Wir Haben durd) die Feftitellung und Verkniipfung der Grund-
lehren Kants bdie ridhtige Vorftellung von dem Charafter des Syftems
gewonnen, wie dasfelbe im Geijte feines Urhebers gegenwdrtig war.
€3 enthilt Themata genug, die der Philojoph blos in Umriflen ent-
worfen ober gar nidt ausgefithrt, Probleme genug, die er theils un-
geloft gelaffen, theils fiir unlosbar erfldrt hat. Die WMingel aufju-
finben und zu ergdngen, ift die Arbeit der Sdhiiler, die das Werf des
Meifters vervolftandigen und ausbilden wollen, ohne an feine Princi:
pien zu rvithren. Dagegen ift der BVerjud), das Syftem iiber feine

*) Gbenbdafelbft: Bd. 1V. S. 509—515,
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Sdyranfen hinaussufithren und da fortzujdyreiten, wo Kant jtehen ge-
blieben war und der Philojophie Halt geboten batte, eine Aufgabe, die
durd) die JFortbilbung und Umgejtaltung der fantijden Lehre geldft jein
will. Um aber eine jolde Hufgabe ju begriinden, miiffen wir priifen,
ob die Principien feiner Lehre in ber Form, wie der Philofoph fie
beurfunbdet bat, fejtitehen, ob ihre Grunbjiige mit einanbder itbereinftim-
men und feiner derjelben fid) ober ben anderen wiberftreitet.

I ie Priifung der Crfenntniflehre.
1. Der Wiberftreit in der Vernunfttritit.

Wir fajlen vor allem bdie Crfenntniplehre ing Auge, die das eigent:
lide Thema bder Vernunjtfritif ausmadt. Und hier ijt unjere erjte
Frage: ob der Charafter des transjcendentalen ober fritijen Jdealis:
mus, dburd) deflen Begriindung Kant den Ruhm bdes Kopernifus der
Rhilojophie erworben hat, in der Vernunjtlritif jelbft unwiderjproden
feftitept 2 Die fundamentale Geltung diejed neuen Lehrbegriffs ijt auper
Frage, nidt ebenjo die conjequente Fejthaltung. Damit berithren wir,
wie der fundige Lejer jogleidh) bemerft, den Punft, worin zwijden bder
erften und jweiten Ausgabe der BVernunftlritif jene vielbejprodene und
Dejtrittene Hauptbifferens bejteht, die wir in dber Sdhlupabhandlung bdes
britten Bandes Dbereits jum Gegenjtande einer jehr ausfithrlidhen und
genauen Crorterung gemadt bhaben. Die gegenwirtige Aufgabe, bdie
e mit der Beurtheilung der Fantijden Lehre ju thun bhat, ndthigt uns,
auf diefen jo widtigen Puntt juritdzufommen, indem wiv jugleid auf
den erwdhnten Abdnitt hinweifen. *)

Cs ijt gut, die Frage jelbjt jo Ffury und pracis als miglid u
faffen. Der transjcendentale Jvealismus lehrt: alle unjere Crideinungen
ober Crfahrungsobjecte jind blofe Vorjtellungen und nidhts davon
Unabhingiges. Daf e3 die inneren Crideinungen find, fteht aufper
Frage. €5 banbdelt fid) daher nur um bdie duferen: bdiefe find bdie
Dinge aufer uns, die Crideinungen im Raum, aljo die Korper ober
bie Materie. Kant mufte lehren und Hat in der ungweideutigften Weife,
namentlid) in den ,Paralogismen der reinen Vernunft”, wie fie in der
erften Ausgabe der Vernunftfritif enthalten jind, gelehrt: daf die Ma-
terie eine blofe LVorftellung fei. Er hat in ber zweiten Ausgabe der

*) Gbenbafelbit: Bbd, 111. Bud) 11, Cap. XVI. S. 558—76,
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LVermumftlritit eine ,Widerlegung des Jdealismus” gegeben und bavin
gelehrt, dap die Materie feine bloge Borftellung fei. Dies ijt bder
Puntt, um den es fid handelt. Wir jehen in der Lehre Kants einen
Widerjprud) vor ung, den Feine Auslegungsfunjt aus dem Sinn und
Budyftaben der urfundliden Stellen wegsuidaffen vermag.

OHier find diefe urfundlidgen Stellen. Die erjte Ausgabe der Ver:
nunftfeitif lehrt in den ,Paralogidmen der reinen BVernunft” und in
der , Betradjtung iiber die Sumume der reinen Seelenlehre” Folgendes :
S Bir haben in der transjcendentalen Nefthetit unleugbar bewiefen, dap
Korper bloge Crideimungen unjeres duperen Sinnes und nidht Dinge
an fid felbft {ind”. ,Jd) verjtehe aber unter dem transdjcendentalen
Qdealismus aller Crideinungen den Lehrbegriff, nad) weldem wir fie
insgejammt als blofie BVorjtellungen und nidht als Dinge an fid) felbjt
anjehen.” €5 Deifst von dem transjcendentalen Jdealijten: ,Weil er die
Materie und fogar deven inneve Moglidhfeit blos fiir Crdeinung gelten
lafit, die, von unferer Sinnlidfeit abgetrennt, nidts ijt, fo ijt fie bei
ibm nur eine Art BVorjtellungen (Anjdhauung), welde duBerlid) beipen,
nidt als ob fie fih auf an fid) jelbjt dupere Gegenjtinde bezogen,
fondern weil fie Wabhrnehmungen auf den Raum begiehen, in weldem
alles aufer einander, er jelbit ber Rawm aber in ung ift. Fiir diefen
transjcendbentalen Jdealismus haben wir ung jdhon im Anfange erflart.”
SNun {ind aber dufere Gegenftande (Korper) blos Erideinungen, mit:
bin aud) nidhts anbderes, als eine Art meiner Borftellungen, deren
Gegenjtinde nur durd) bdieje BVorjtellungen etwas jind, von ihnen ab:
gefondert aber nidts find.” ,Es wirb flar gezeigt, dap, wenn id) das
denfende Subject wegnehnie, die ganze Kovperwelt wegfallen mup, als
bie nidts ift, als die Crideinung in der Sinnlidfeit unjeves Subjects
und eine Avt Vorftellungen desjelben.” *)

-Nad) der Lehre unjeres Philojophen ift die Subjtany nur durd) ihre
Bebarrlidhfeit und diefe nur an derjenigen Cridheinung exfennbar, welde
u aller Beit den Raum erfitllt: daher ift die Materie die einzig erfenn-
bare Subjtans, weil unter allen Objecten das allein beharrlidhe. Nun
lehrt die jweite Ausgabe der Vernunftfritif in ihrer Widerlegung des
Sbealismus wortlidy: ,Aljo ift die Wabhrnehmung diefes Beharrliden
nur durd) ein Ding auper mir und nidt durd) die blope Borftellung
eined Dingesd aufer mir moglid.” **)

*) Rritit b. v. Bernunft (S. W. Bb. 11. S. 667, 675—76, 684), — **) Ehen-
bajelblt (€. 224). Bgl. diefez Wert: Bb. 11T, &. 57375,
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Was demnad) die Dinge aufer uns, d. h. die Korper ober bie
Materie betrifit, fo lehrt Kant in der erften Ausgabe der Kritif: daf
bie duferen Gegenftinde (Kdrper) nur dburd unfere Borjtel:
lung etwas find, von ihnen abgefondert aber nidhts find; ba-
gegen in der jweiten Ausgabe: dap die Wahrnehmung der Ma:
tevie nur durd ein Ding auBer mir und nidht durd) die bloe
Borftellung eines Dinges aufer mir moglid) jei. Cr lehrt dort:
baf bdie Dinge auBer uns bloge Vojtellungen, hier dbagegen: bdaf fie
nidt bloge Vorftellungen find. Er lehrt dort: dap die Dinge aufer
ung blos dburd) unfere Vorjtellung etwas, von ihnen abgejonbdert aber
nidts find; er lehrt hier: dap fie Feineswegs durd) unjere BVorftellungen,
fondern von ihnen abgefondert etwas find, alfo unjere BVorftellungen
ber Dinge aufier ung und bdiefe felbjt von einanber verjdjieben, bdie
leteren mithin von unferen Borjtellungen unabhingige Gegenftinbe,
0. b. Dinge an fidh fein miiffen. Da nun bdie Dinge aufer uns im
Raum {ind,* jo mup aud) der Raum etwas von unferer Vorftellung
Unabhingiges fein, was fo viel heifst, als den transjcendentalen Jdealis-
mus von Grund aus verneinen und mit vollen Segeln in den alten Dog:
matismug juriidfehren. Jn feiner Begriindung des transjcendentalen
Spealismus erfdeint Kant als der Kopernitus der Philojophie, in feiner
Widerlegung des ,piydologifden Jdealismus” dagegen als Ptolemius
ober als eine Mijdjung aus beidben, wie Tydo de Brabe.

Der Widerfprud) der beiden Ausgaben liegt am Tage. Die jweite,
worin der Text der Vernunftlritit endgiiltig feftgeftellt fein foll, enthalt
bie Begriindbung des transfcendentalen JIdealismus und zugleid) eine
folde Wiberlegung des JIpealismus, welde jener jdnurfirads zuwider:
lduft: bier findet fid) bemnadh ein Wiberftreit der Fantijden Vernunit:
fritif ober Crfenntniflehre mit fidh felbjt, und swar in budftablider
Fafjung.

2. Die Cntftehung bed Wiberftreits.

Die. neue Widerlegung des Jdealismus in bder zweiten Ausgabe
der Kritif wurbe, wie die Anmerfungen und der Anhang in den Pro-
legomena durd) jene Mifverftandniffe hervorgerufen, bdie gleid) in der
erften Recenfion des fantifdien Hauptwerfs aufgetreten waren und den
transfcendentalen Jdealidmus der mneuen Lehre mit dem bdogmatijden
ber alten, insbejondere mit bem Derfeley’jden, verwedfelt Hatten.*)

*) Gbendajeldbft: Bb, 111, S. 72—76 und S, 553—54.
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Wider jolde faljhe Auffaffungen wollte unjer Philojoph jein Werk
fdhiiten und beshald bic Sadje des mneuen J[pealismus von bder des
alten durd) einen bindigen und demonftrativen Beweis ganglid) trennen.
Der erjte begrindet die Crideinungen und die Erfahrung, der andere
dagegen griindet {id) auf bie Thatjadjen der inneren Crfahrung: darum
begeidnet Kant bdiefen dogmatifhen Jdealismug als den ,empivifdhen”
ober ,pfydologijden”. €r fand Ddenjelben in wei Hauptformen
entwidelt. Auf Grund unferer inneven Criahrung, die nidhts als BVor-
ftellungen in uns liefert, BHatte der empirijde Jdealidmus dag Dafein
ber Dinge aufer uns entwebder fiiv jweifelhaft odber filr unmoglid) er-
flict; jenes war durd) Descartes, diejes durd) Berfeley gejdhehen: daber
nannte unjer Philojoph die Lehre des erjten den ,problematifden”,
bie ded andeven den ,dogmatijden Jdealismus”.

Berfeley batte eine grundfalidhe Vorftellung vom Raum, den er,
wie Farbe, Gejdmad u |. f., unter unjere Empfindungen rednete und
deshalb eine von dben Eindriiden unabhingige Raumvorftelung fiir etwas
Unmdglidhes und vollig Jmagindres anjah. Cr bielt fiiv Vorftellungs-
ftoff, was BVorjtelungsform war. Tarum verneinte er dasd Dafein der
Dinge aufer uns. Mit Redt jagte Kant: ,Der Grund zu bdiefem
Qbealismus ift von uns in ber transjcendentalen Nejthetif gehoben”.*)

€3 blieb alfo nur iibrig, Descartes su widerlegen. Bu biefem
Bwed folite bewiefen werden, daf unfere inmere Crfahrung nur miglid
fei unter ber Borausjepung der dngeren, die in der BVorftellung der
Dinge aufer uns befteht. Da aber alle Vorjtellungen in ung find, aud
bie der Dinge aufer uns, jo mupte bewiefen werben, dap diefe Bor:
ftellungen nur moglid) find unter der BVorausjepung des DVafjeins der
Dinge auBer uns, daf ,die BVorftellung der Materie nur durd) ein
Ding aufer mir und nidt durd) die blope Vorftellung eines Dinges
auBer mir moglid fei”. Genau diefe Ridtung nahm aus diejem Grunde
bie ,Widberlegung bes Jbealismus” in der zweiten Ausgabe der Kritif.
Um bas Dafein der Dinge auBer und ju beweifen, madjte Kant die
innere Crfahrung abhingig von bder duferen und bdiefe abhingig von
pem Dafein der Dinge aufer ung, d.h. er madte das Dafein ber
Dinge auBer uns unabbhingig von unferer BVorftellung und bdieje ab-
bingig von jenem: evx lieB die Dinge auBer ung, die Korper und die

*) Qritit d. r. Bernunft: Widerlegung besd Jdealidmus (S. W. Bbd. I1. S. 223).
Bgl. Tr. Acfthetif, Abjdhn. 1. (Bd. 11. S. 67—68. Anumertung der 1. usdgabe).
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Materie Dinge an {id) fein. Und jo serftorte Kant an biefer Stelle
den transjcendentalen Idealismus, inbem er ihn vertheidigen und wider
alle Verwedslung mit dem empirijden jdigen wollte. Um die Sade
ded erften von ber bes anderen grindlid) ju trennen, rif er fie von dem
letiteren in dem Punfte los, worin beide iibereinftimmen. Denn fie
ftimmen darin fiberein, daf alle unfere CrfenntniBobjecte Cridyeinungen
oder Borjtellungen und als joldye in ung finb. Um nun ju zeigen, da
ev beweifen fonne, was Descartes nidht su beweifen vermodyte, fiifrt
er einen Beweis, den jener gefilhrt Hatte, und zwar auf demjelben
Wege: er demonijtrirt, daf unjere Vorjtellung der Kirper nur moglid
fei unter ber Bebingung des von unjeren BVorftellungen unabhdangigen
Dafeing der Korper. Genau jo Dhatte Descartes bewiefen, dap bdie
Materie oder bdie ausgedehnte Subftany ein von allem Denfen und
Borftellen unabhingiges Ding an fid) fei, und der Raum das von allem
Denfen und Vorjtellen unabhingige Attribut diefes Dinges. *)

Gewif ift bdiefe Wiberlegung des Jdealismus ein fehr merkwiic-
diges Beifpiel, wie leidht in der Vertheidigung feiner Sadje felbit
ein jo madtiger Denfer, wie Kant, die eigene Pofition preisgiebt, um
nur den Sdein jeber Gemeinjdaft mit gewiffen verwandten Stand-
punften, die er befampft, (08 ju werden. RKant und Berfeley lehren,
baf der Raum in ung ift und bie Dinge aufer und unfere Er:
fdeinungen ober Vorftelungen und nidhts davon Unabhingiges find.
Trop diejer Uebereinjtimmung {ind bie Lehren beider grunbdverjdhieden.
Nad) Berfeley ift ber Raum eine Empfindung, wie Farbe und Gejdhmad;
nad) Kant ijt er eine von allen Empfindungen unabhingige Anjdhauung.
Nad) Berfeley ift der Raum ein gegebener BVorftelungsftoff, wie alle
unfere Cindriide; nad) Kant ijt er eine nothwendige Vorftellungsform
odber ein Grundgefes unjeres Borftellens. Daber war der berfeley’jdye
Qbealismus durd) Kants transjcendentale Aejthetif wiberlegt und bdie
Verwed)slung beider Standpunfte von Grund aus unberedhtigt und
faljg. Kant wies mit Redht aud) diefe Widerlegung uriid und hatte
¢ dabei Dewenden lafjen follen. Aber er modyte mit dem dogmatijdhen
Svealismus Berfeleys gar nidts gemein Hhaben, und nun bewies er,
daB bie Dinge auBer uns feineswegs bloge Vorftellungen jeien und bie
Materie etwas von unjeven Vorftellungen Unabhingiges. Berfeley hatte
bie Materie fitr ein Unbding erflirt; jest bewies Kant deren Realitdt,

%) Bgl. biejes Wert: Bb. 1. TH. I. (3. Aufl) ©. 324—26.
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als ob die Materie ein Ding an fid) wdire. Berfeley hatte gefagt: der
Raum ift in ung; jest bewied Kant, dap er auper uns fei. Und fo
war, wie e3 im Spridyworte heift, das Kind mit dem Babe aus-
gefdhiittet.

8. Die erneute Widerlegung ded Ibealidmus. RKant wider Jacobi.

Qnbeffen hatte fih der Philojoph mit jeiner Widerlegung des
Qpealismus im Terte der zweiten Ausgabe der BVernunftfritit nod
nidt genuggethan; er fand fid) veranlafit, aud) die Borrede zu diefem
Wert mit einer lingeren Anmerfung zu verfehen, die jene Widerlegung
erneuen, auf das deutlidhfte befriftigen und einen Gegner aus dem
Felbe fdlagen follte, ber erft in jiingjter Beit aufgetreten war. Diefer
Begner war Fr. . Jacobi mit feinen ,Briefen iiber die Lehre Spi-
nozas” und feinem ,Gejprad) iiber David Hume”; jene waren wei
Sabre nad) den Prolegomena (1785), diejes in demjelben Jahr als bdie
‘sweite Ausgabe der BVernunijtlritit (1787), aber einige Monate friiher
erjdhienen. Nun Hatte Jacobi behauptet, dap wir das Dafein ber Dinge
auBer ung nie ju beweifen vermdgen, fjondern Ddesjelben nur durd
Glauben gewif jein fonnen, da und ein joldes Dafein blos durd)
unmittelbare Offenbarung einleudte. Cr hatte diefen feinen Standpuntt
nidt blog allem Dogmatismus, jondern aud) allem Jdealidmus der
Philofophie entgegengefest, da der leptere gendthigt fei, die Dinge auper
ung fiir bloge Vorftellungen in ung zu halten. Diefer Vorwurf gilt
aud) wiber den transfcendentalen Jdealismus.

Ratiirlid) verfteht Jacobi unter den Dingen aufer uné bas von
allen unjeren Vorftellungen wnabbdangige Dafein der Dinge, d. h. die
Dinge an fid. Nun will Kant den Gegenbeweis fithren: er will bas
Dafein der Dinge aufer uns in bem Sinne demonftriven, in weldem
Sacobi bie Unbeweisbarfeit desjelben behauptet. So entjteht jene An-
merfung, bdie er jeiner Vorrede vielleidht nod) nadytrdglid) einverleibt
hat. *) Man fieht voraus, dap er feinen Standpunft jum pweiten male
preisgiebt: er wird beweifen, daf bdie Dinge auBer ung Dinge an fih
find. Wirklidh Dat ihn der Angriff Jacobis dergeftalt aus dem Haus-
den gebrad)t, dbap er den Jdealismus mit einem Schlage fallen laft.
»Der Jbealismus mag in Anfehung der wefentlidhen Zwede der Meta-
phyfif fiir nod) fo unfduldig gehalten werden (das er in der That

*) Kritit d. r. Bernunft: BVorrebe jur 2. Ausdgabe (S. W. Bb. 11. S, 31—32).
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nidt ijt), jo bleibt es immer ein Scandal der Philofophie und allgemeinen
Menjdenvernunft, dbas Dafein der Dinge aufer uns (von denen wir bod
ben gangen Stoff ju Crlenntniffen felbft fitr unjeren inneren Sinn her
haben) blos auf Glauben annehmen ju miiflen und, wenn e jemand
einfallt, es su bejweifeln, ihm feinen genugthuenden Beweis entgegen:
jtellen 3u fonnen.” €r bHabe zwar den Jdealismus bereits widerlegt
und fid) von dem Vorwurfe desfelben gereinigt, aber in den Ausbriiden
jenes Beweifes finde fid) ,einige Dunfelbeit”, die jept ganslidh ver
{dwinden jolle. Und nun wird bdie Wiberlegung des Jdealismus in
verdnberter Form fo gefithrt, baf wir nidht linger zweifeln Fonnen,
wie die Dinge aufer uns jept als Dinge an fid) figuriven. Sonft wiirde
aud) fein Beweis widber Jacobis Glaubensphilojophie gar nidhts aus:
riditen fonnen.

Wir wiffen, dap nad) ber Lehre unjeres Philojophen aller Stoff
unferer Crlenntniffe in unferen Eindriiden odber Empfindbungen befteht,
bie wir nidt maden, jondern empfangen, bie ung gegeben werben, und
swar durd) die Dinge an fid). *) Jept belehrt uns die neue Anmerfung:
bap es die Dinge aufer unsg find, ,von denen wir dod) ben gangen
Stoff su Crfenntniffen felbjt fiir unferen inneren Sinn bher haben”.
Demnad) figuriren die Dinge aufer uns als Dinge an fid).

RNad) der Lehre unferes Philofophen ijt unter unjeren Crfenntnif:
objecten bie eingige Subftans, weil der eingig beharrlide Gegenitand,
die Materie, die ald das raumerfiillende Dafein dufere Cridheinung
ober Borjtellung und nidhtd anbderes ift. **) Jest wird ung in der neuen
Anmerfung fehr naddritdlid) und mit gejperrter Sdrift das vollige
Gegentheil eingefdydrft: ,Diefes Beharrlihe aber fann nidht eine An:
{dhauung in mir fein, denn alle Bejtimmungsgriinde meines Dafeins,
die in mir angetroffen werben fonnen, find BVorftellungen und bebdiirfen
als foldye felbjt ein von ihnen unteridiebenes Beharrlides, worauf in
Begiehung der Wedhjel derfelben, mithin mein Dafein in der Jeit, darin
fie wedfeln, Deftimmt werben fdnne”. €8 ift demnad) fein Jweifel,
baB an biefer Stelle, um allen Jdealismus zu wiberlegen und das
Dajein ber Dinge aufer uns ju beweifen, die Materie als etwas von
unjeren Borftelungen Nnabhingiges, d. . als Ding an fid) gelten muf.

RNun wird uné von neuem bdie Abhdngigleit der inneren Erfahrung
von der duferen und bdie Abhangigleit diefer von bem Dajein dber Dinge

*) &. oben Cap. 1. S. 1723, — **) &, oben Cap. IV. S. 58—60.
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auBer und bemonjivirt. Dann beift es: ,Man fann bieju nod) bdie
Anmerfung filgen: die Vorftelung von etwas Beharclidem im Da-
fein ift nidt eineclei mit der beharrliden Vorftellung, denn bdiefe
fann jehr wanbdelbar und wedyfelnd fein, wie alle unjere und jelbjt die
Borftellungen von der Materie, und begieht fih dod) auf etwad Be-
harrlides, weldes alfo ein von allen meinen Vorftellungen unterjdyie-
bened und dupered Ding fein mup” u. §. w. Nad) der Lehre unjeres
Philojophen ift bie Materie 1. bas eingige beharrlide Thiect wund
2. eine blofe Crjdheinung ober Vorjtellung: fie ijt demnad) die ein:
sige beharrlide BVorjtellung und als folde mit der Vorjtellung von
etwas Beharrlidem im Dajein villig einerlei. Soll diejes beharrliche
Gtwas, wie bie neue Anmerfung lehrt, ,ein von allen meinen Vor:
ftellungen unterjdhiedenes und duperes Ding” fein, jo ijt die Materie
ein Ding an fidh. Mit demjelben Recdhte werben wir gemdp jener An-
merfung nun aud) die Raumvorftellung und die Borjtellung ded Raumes
von einander unterjdeiden und den Raum fitr den von unjever Raum:
vorftellung veridiedenen und unabhiangigen Gegenjtand derfelben, d. .
fiir ein Ding an {idh) ober die Cigenjdaft eined Dinges an fid) erflaren
miffen. Und fo with der Rawm wieder bei Kant, was er bei Des-
carted gewefen war.

Wenn man bdie BVorftellung und ben Gegenftand der Vorftellung
fo unterideidet, wie Kant in feiner Widerlegung des Jdealismus und
in der Anmerfung jeiner Vorrede lehrt, fo ijt ber transdjcenbdentale
QSdealismus und zugleid) jede Moglidfeit, die Nebereinftimmung gwijden
Borftellung und Gegenjtand, d. §. die Erfenntniff, su erfldren und bdie
Bernunftlritit ju verftehen, aufgegeben. Darum hat Sig. Bed bdieje
Art der Unterideidbung swijden Vorftellung und Gegenjtand fiir den
unmdgliden Standpuntt erflart, die Vernunftlritif verftehen und ridtig
beurtheilen su founen. Denn die Vorftellung fann mit ihrem Gegen-
ftanbe nur dbann iibereinftimmen, wenn ihr Gegenjtand aud) Vorftelung
ift. Diefen Standpunft, fiir welden der Gegenjtand der Borjtellung
fein von ihr unabbingiged Ding, fondern das nothwenbdige Product des
DBorftellens ift, nannte Bed ,den einzig mogliden”, um die Vermunft:
Britif 3u verfteben und ridhtig ju beurtheilen. Unter demjelben Bat er
bie Werfe Kants commentirt, und ywar, wie er auf dem Titel jeiner
Sdyriften ausdriidlid) jagt: ,Auf Anrathen Kants”. Dies ijt eine
jebr bemerfenswerthe Thatjade, die man nidht iiberfehen odber ungefannt

laflen Darf, wenn man bdie Frage nad) der wahren Lehre Kants und
Fifder, Rritit b, tantifhen Philofophie.
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ben ihr wiberfpredienden Stellen in feinen Werfen unterjudjen unbd ent:
f{deiben will. Bed Bhat bdie Widerjpriidhe jehr wohl gefannt und auf
eine ju leidhte Art wegsufdaffen gejudyt, inbem er ben Philofophen um
ber lieben Berftandlidfeit willen bisweilen die Sprade des Dogmatis:
mus und bes gewodhnliden Bewuptieins annehmen lipt. Wenn Kant
vont Dem Gegenjtande bder Vorjtellung alé einem von der lepteren un:
abhingigen Dinge rede, fo jprede er, wie etwa Kopernifus vomn Auf:
gang ober Untergang der Sonne, er rede nad) dem gewdhnlihen Sprady:
gebraud), ohne feinen Standpunft zu dndern. Wir aber finben, daf
fant an den Stellen, dbie wir gepriift haben, feinen Standpunft mit
dem Des gewdhnlidhen Bewufptieing vertaujdt, denn er lehrt, dap man
bag Dajein der Vinge auBer uns in dem Sinne beweifen fonne, in
weldyem dasfelbe der dogmatifdhe Jdbealismus verneint und bder gemeine
Verftand vorausiept.

RKant batte in einer dem transjcendentalen Jdealismus vdllig ent:
fpredjenden Weife Das Dajein der Dinge aufer ung dargethan und
jwar fo, dap dadurd) die Thatfade der duBeren Dinge, wie fie bem
gewdbhnliden Bewuftiein erideint, vollig erflart wurde. Er Hhatte ge-
seigt, da und warum das Dafein der Dinge aufer uns jebem menjd:
ligen Bewuptiein unmittelbar einleudtet, was nie der Fall jein
fonnte, wenn jene Dinge etwas anderes als Crideinungen ober Vor:
ftellungen wdren. ,Nun {ind alle duperen Gegenjtinde (Korper) blos
Crideinungen, mithin aud) nidhts anbderes, alé eine Art meiner Vor:
ftellungen, deven Gegenjtinbe nur durd) diefe Vorjtellungen etwasd {ind,
von ihnen abgefondert aber nidhts find. Alfo exiftiven ebenfowohl
dufere Dinge, als id) jelbft exiftire, und jwar beide auf bas un-
mittelbare Beugnif meines Selbjtbewuptieing, nur mit dbem Unter:
jdhiede, dbap die Vorftellung meines Selbjt, als bes denfendben Subijects,
blos auf den inneren, die BVorftellungen aber, welde ausgebehnte Wejen
beseidnen, aud) auf ben duferen Sinn bejogen werben. Jd) habe in
Abfidht auf die Wirklidfeit duperer Gegenftinde eben fo wenig ndthig
3u {dlieBen, als in Anjehung ber Wirklichteit des Gegenftandes meines
inneren Sinnes (meiner Gebanfen), denn fie find beiberfeitig nidhts als
Borftelungen, deven unmittelbare Wahrnehmung (Bewuftiein) jugleid
ein genugfamer Beweis ihrer Wirklidfeit ift.” *) Diefe hodhit widtige

*) Qritif b. r. Bernunft (1. Yudgabe). Rritit ded vierten Paralogidmus der
tr. Pindpologie (S. W. Bd. 11. &. 676).
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und erleudtende Crflarung fteht in der erften Ausgabe der BVernunift-
fritif, fie ijt in Der jweiten weggelajfen und in dben Ausfithrungen, bdie
an ihre Stelle getreten {ind, feineswegs durd) einen Sap von dhnlider
Bebeutung erfept worden, obwohl aud) hier am Sdluf der Kritif bder
rationalen Piydologie bemerft wird, dap fidh) bie dupeven und inneren
Gegenftanbe, ,nur fofern eines bem anberen als duperlid erfdeint,
von einander unterjdeiben, und das, was ber Crideinung dber Materie
als Ding an fid) jelbft su Grunde liegt, vielleidht fo ungleidartig nidht
fein biirfte.” *) AlB ob er basg Dafein der Dinge aufer uns nod) gar
nid)t aus dem fritijden Gefidhtapuntt erleudytet und nidht mit fiegreicher
Klarheit bargethan bdtte, bap und warum wir nidht nothig haben, auf
bie Wirtlidleit duBerer Gegenftinde su {dliefen, giebt Kant in der
pweiten Ausgabe der RKritif eine Wiberlegung bed Jdealisdmmug, worin
bas Dajein dber Dinge aufer uns fyllogiftijd) bewiejen wird. Der
Gyllogismus lautet in Ffiivzefter Fafjung: unfjere innere Crfahrung ift
abbingig von der dufeven, diefe von dem Dafein der Dinge aufer
ung, aljo {ind die legteren unabhingig von unferer inneren Erfahrung
und nidt bloge Vorjtellungen.

" 4, Ginwiirfe und beren Priifung.

Emil Arnoldt ift ein fo griindlider, durd) eine Reihe lehrreider
Foridungen bewdhrter Kenner des Lebens**) wie der Lehre unjeres Phi=

¥) Ebendaf. (2. Audgabe): Bejhlup der Auflsfung ded piydhologifhen Pro-
blemg (&. B. Bb. II. ©. 326—27). — **) Gr hat dburd) feine jiingiten biogra-
phifden Foridungen u. a. zuerft feftgejtellt, dbap Kant nie bei ber theologijdyen
Facultit infcribirt toar, und bai feine padagogifhen und gefelligen Bezichungen zu
bem griflid Rayferling’yhen Haufe in Rautenburg und in Kénigadberg nad) Familien-
verhiltuiffen gu unterfdheiden find, welde die bisherige Ucberlieferung nidht Lamute.
(. Arnoldt: Kantd Jugend und bie fiinf erften Jahre jeiner Privatbocentur (Konigs-
berg 1882), ©. 26, &. 54—57.) — Jdh) madye dieje beildufige Criwvdhuung, um in
Betreff der theologijhen Studien Kantd meine eigene Darftellung zu beridtigen
(Bb. 1I1. &. b1, vgl. BVorr. &. VIII). Einige Jahre friiher hatte B. Crdomann in
einer Sdyrift dtber M. Knugen erflart: ,Nur das eine ift vermuthlid ridhtig, dap
Kant fidy bei der theologifhen Facultat injcribiren lieg” (S. 185). Aber gerabde
biefed eine, worauf bei jener biographijdhen Frage alled anfommt, ift faljd). Jndeffen
hat bied den VBerf. ber genannten Sdyrift nidht gehindert, gegen €. Arnoldt Had
Berdienft dber Priovitdt lanut und wicderholt in Anfprud) su nehmen, ja jogar die
Selbitanbigleit ber Foridung ded lepteren mit einer in jebem Sinn jdhreienden
Ungevedytigleit zu verdadytigen. (Deutfhe Litevaturs. No. 12 (1882). Vgl. Nit-

o*
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lofophen, bap feine Unterjudungen bdie aufmerfjamjte Beadtung ver
bienen. Jn feiner eingehenden Beurtheilung meines Werfs hat derfelbe
aud) biejenigen Puntte bervorgehoben, worin er meine Auffafjungen
nidt theilt; darvunter betrifft der widtigite den dargelegten Wiberitreit
in der fantijdgen Erfenntniplehre. JIn der Anfidt von dem Charafter
und ber fundamentalen Bebeutung bdes transfcendentalen Idealismus
find wir einverftandben, aud ijt Arnoldt ,nidt gewillt, die philofophijde
Differens der beiden Ausgaben der Vernunftfritif wegzureden”, er vaumt
ein, dap Ddie jweite einer falichen Auffafjung jener Fantijdhen Lehre
Vorfdub leijten Eonne und wohl aud) thatjadlid) geleiftet habe, daB die
erfte Ausgabe wegen der emergijhen und unzweideutigen Art, womit fie
die Jbealitdt der Korperwelt lehre, der jweiten vorzuziehen fei.*) Do
gegen bejtreitet Arnoldt, dap bdie Differeny der beiden Ausgaben bdie
Grundlagen bder fantijden Erfeuntniflehre betreffe, und bdbap ing:
Dejondere jene ,Wiberlegung des Jdealismus”, die der Philojoph in
der zweiten Ausgabe ausgefithrt hat, dem transjcendentalen Jdbealigmus
juwiderlaufe. Vielmehr bhabe Kant an diefer Stelle jur Widerlegung
Descartes’ nur beweijen wollen, daf unjere innere Crfahrung von der
duperen abhinge und durd) die leptere vermittelt fei; diefer Beweis jei
ibm gelungen und bilde dasg eigenthiimliche BVerdienft, das jeiner neuen
L, Widerlegung des Ibealismus” ufomme.**) Jdh) mup den {darfjinnigen
?tﬁrterungen €. Arnoldts folgende (Sriinde entgegenijtellen: 1. der trans:
{cendentale Jdcalismus (ehrt die volle und gleidhe Unmittelbarfeit
der inneren und duBeren Crfahrung. €3 beift bdiefer Lehre wider:
fpredjen, wenn die dupere Crfahrung als dbas Mittel und die Bebingung
der inneren gelten foll; fie fann eine jolde Bedingung nidht fein, da
fie felbft aud) innere Crfahrung ijt, fie ijt ein Theil ober eine bejonbdere
und nothwendige Sphire der lepteven. 2. Daf unjere innere Erfahrung
von Der duferen abhinge und durd) diejelbe vermittelt werbe, ift in
Kants neuer ,Wiberlegung des JIdealismus” nidt das Jiel, fonbern
blos eine Station der Beweisdfithrung. Das Jiel ift die Abhdangigfeit
der duBeren Crfahrung von dem Dajein der Dinge aufler uns,
b. h. die Unabhingigfeit der duBeren Dinge von unjerer BVor-

preupiihge WMonatdidrift XIX. S. 175—176, I. Jacobjon: Heren Prof. B. Erd-
mannd Polemit gegen €. rnoldt) — *) €. Aruoldt: Kant nad) Quno Fijderd
nener Darftellung. Ein fritijdjer BVevidhyt. (Rbnigberg 1882), &. 31—32, S, 41—42.
— *¥¥) Ebenbaj. S. 32—42.
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jftellung. Dann gelten die Dinge aufer uns fiix Dinge an fid), dann
werden die Erideinungen und die Dinge an jid) vermengt, was dem
trangjcendentalen Jbealismus und ber gefanumten Erfenntniplehre Kants
auf das duferfte wiberftreitet. Dies ijt der FPunft, wm den es fid)
hanbelt. Jd behaupte dbaber, daf dber transjcendentale Jdealismusg in
ber erjten wie in der jweiten Ausgabe der SKritif, verglidhen mit der
neuen ,Wiberlegung des Jdealismus” und mit der Aumerfung in ber
Vorrede der jweiten Ausgabe, jid) ju diejen lepteven Ausfiihrungen ver=
balte, wie A zu Nidht-A. W mid) ju widerlegen, muf man demnad
beweifen: bap Kant die Unabhingigleit der duperen Tinge (Korper) von
unjeven Borjtellungen in der erften Ausgabe der Kritif nidt durdhgingig
verneint und an den angefiihrten Stellen der yweiten feineswegs bejaht
und ju beweijen gefudyt habe.

€. Arnoldt verneint den Wiberjtreit der Deiden Ausgaben und judt
ipre Beridyiedenbeit graduell 3u fajfen. ,Die erjte beweijt mit groGerem
Naddrud, dap bdie Korper, mit geringerem, daf die Seelen Eridei-
nungen find; fie ndbert fidh dem Spiritualismus. Die 3weite beweift
mit grigerem Nadydrud, dap die Seelen, mit geringerem, daf die Korper
Crideinungen find; jie vertheidigt dem Spiritualismus gegenitber, den
fie bejeitigt, bie velative Bereditigung des Materialismus, den fie nidt
minder bejeitigt.” Wenn man nur wiihte, wie weit in beiden Fallen
,0er grofere” wie ,ber geringere Nadydrud” reidyen foll, da dod) Kant
in ber erften Ausgabe mit allem Naddrud die Kovper fiir Hloge Cr=
Ycheinungen ecflart und in beiben Ausgaben mit allem Naddrud ver:
neint hat, dbap die Seelen Crideinungen obder erfennbare Tbhjecte find ! *)

Qn einem vortrefiliden, mit genauer Sadyfenntnif und eindrin=
gendem Urtheil gejdriebenen Aufjap itber meine Gejdichte ber Philo-
jophie und insbefondere mein Werf itber Kant hat Joh. Witte audh
oie fritijde Frage berithrt, die uns joeben Dbejdydftiat. Cr ift darin
meiner Anjicht, daf ,die verdnderte Darftellung der jweiten Ausgabe
nidt fir eine verbefferte ju halten jei”, aber er verneint, daf fie den
Grunblehren der erften widerftreite, und wmddte bdie Differeny beidber
darauf einfdrianfen, daf ,die zweite ben idealiftijhen Charafter der
erften in unbdbeutlider Weije abjdywdide”. Jd mup ihm entgegnen,
daf Dbiefer Ausdbrud zu unbeftimmt und feine ndheve Auslegung nidht
ridtig ift. Was Kant in den angefithrten Stellen nad) Tendeny und

*) Gbenbajelbft. S. 32.
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Wortlaut u. beweifen Judht, ijt nicht, wie Witte meint, die Unabhingig:
feit der duBeren Dinge von der blog fubjectiven oder individuellen Vor:
ftellung, fonbern von bder Vorftellung als jolder. Daritber (aft jene
ver Vorrede jur zweiten Ausgabe eingefiigte Anmerfung, die nad) der
Abficht des Philojovhen der im Tert befindlichen ,Widberlegung des
Joealismus” fecundiven joll, nidt den mindeften Bweifel. Wud) nidt
bie ,Wiberlegung” felbjt, nad) welder ,die Wahrnehmung bdiejes Be:
barrliden nur durd) ein Ding auper mir ynd nidt durd) die blope
Borjtellung eines Dingesd auper mir moglid) ijt.” NRNun interpretirt
Witte: ,Die Wahrnehmung bdiefes Beharrliden (b. i. meines Dajeins
in der Beit)” u. . w. Diefe Auslegung {deint mir aus zwei Griinden
unmbglid: 1. weil ,mein Dafein in der Beit” nidht beharclid) ift, und
2. weil nad Kants ausdritdlidger Lehre unter allen erfennbaren
Dingen fein anderes Dajein. beharrt als die Materie. Wenn Kant
nad) Wittes Anfidht unter ,Ding” ftets einen ,vorgeftellten Gegenftand”
ober bie Borftellung einesd Vinged verfteht, jo jagt er uns in der obigen
Stelle: ,Die Wahrnehmung bdiefes Beharrlidhen ijt nur durd) ein Ding
(0. h. dburd die Vorftellung eines Dinges) aufer mir und nidht durd
die bloe Borjtellung eines Dinges auBer mir moglih”! Man fieht,
Pap Feinerlei Auslegungshunft den Widerfprud) wegreden fann, den id
feftgeftellt und in feiner €ntitehung erflirt habe. Und id) bdiirfte wobhl
gegen die Meinung gejdyiipt fein, die ein fo einfidytsvoller und geredyter
WBeurtheiler, wie Witte, nidht hegen follte, ald ob irgend weldje Borein-
genommenbeit fiir die Lehre eines anderen Philofophen, wie etwa Hegels,
auf meine Wiirdigung Kants ben minbejten Einfluf geiibt Habe.*)

€3 ift immer banfenswerth und forderlidh), die Cinwiirfe griinbdlider
For{der zu erfahren, wm durd) deren Pritfung die eigene Anfidht be:
tidtigen ober, wie es in der vorliegenden widtigen Frage mir gelungen
jein mbge, beftatigen su fonnen. Aber es ift ein fehr unerfreuliches
Gejdyift, Gegner zuritdweifen su miifjen, die weder von der Sadye nod
von ber Art und Weije, wie id) bdiefelbe Lehandle, dasg Mindefte ver:
ftehen, dod) mit unwiffender und bdreifter Gefdwipigleit ing Wefen
Pinein redben und {id eine Polemif anmapen, wie fie eines unferer
Wodjenblitter einem ungenannten Schreiber gegen mid) geftattet hat. **)

*) Sob. Witte: Guno Fijders Behandlung ber Geidjichte der Bhilojopbie
undb jein Verhdltnif sur Kantphilologie. Altpr. Monatdidr. Bb. XX. S. 129—151,
ingbei. ©. 145—148, — **) Die Grenzboten Nr, 40 (1882): Kant und KFuno Fijder,
&, 1017, .
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Bollig objectiv, wie i) ftets 3u verfahren pflege, unterjudye id) jenen
Wiberftreit, der zwifden ben beiden Ausgaben der Vernunftlritif in
Frage fteht und bie fantijdje Crfenntniflehre betrifit. Nur von bdiejer
Frage, die eine Darftellung bder fantijden Philojophie nidht wmgehen
fann, ift bie Rebe, nidht von meinem Stanbdpunite, nidht von Fidyte,
Sdyelling oder fonjt wem. €8 gehdrt ein ungemeiner Grad von Con-
fufion und ein ungemeiner Mangel an Wahrheitsfinn bazu, um Dinge
ju vermengen, die mit einander nidhts ju thun haben, und in eine
Frage zu mijden, in die jie gar nidht gehoren, und von welder id
felbft fie gany fern gebalten. Auf bdiefe Art erldft man fidh die dhwie-
rige Aufgabe der Unterjudiung und erleidtert fih das Gefdhift oder
Sdreiberei. Folgende Sipe haben gar nidhts mit der Sadje su thun:
Sedem Berehrer Kants mup es hodywillfommen fein, dap endlich ber
grofie Meifter der Gejdichte der Philojophie jidh mit bem Meifter der
PBhilojophie zu meffen beginut in Ridfidt auf den eigentlihen Kern
_der Grfenntniffe.” , Mit Trauer fehen ja lingft die Lerehrer Kants den
lidtoolljten Darjteller desjelben auf ben Wegen eines Fidte und Sdel-
ling wanbdeln.” ,Wir halten es fiir nothig und widtig, die Jugend
iiber den fonjt fo grofien Gejdidhtichreiber in Besug auf bdie entjdyei:
benben Funbamentalwabhrheiten aufjufliren und fie su bitten, feinem
RQehrer zu glauben, ber behauptet, dap Kant jid) jachlid) felbft wider:
fproden Habe.”*) Wie rithrend und bejorgt! DHoffentlid) wird bdie liebe
Sugend fein Flehen erhorven und ihm mehr glauben, als mir, da er jo
fddn darum Dbittet. Jd Habe {don an einer fritheren Stelle geseigt,
baB er nidht weiff, was Kant gelehrt hat, denn er laft in Betreff der
Dinge an fid) den Philojophen das Gegentheil von dbem behaupten, was
derjelbe urfundlid) gelehrt hat und lehren mufte. **)

€3 wirb geniigen, nod) an einem jweiten Beifpiele jhlagend nad-
juweijen, welde Unfenntnif der fritijdhen Philojophie und welde ging-
lidhe Unfabhigleit zum BVerftandnif derfelben unfer Anonymus mit feinen
leeren und {dywiilftigen Phrajen jur Sdau trigt. Jedber Kenner der
LBernunftlritit weif, dap und warim Kant die Standpunite des trans-
fcenbentalen Jdealismus und empirifdien Realismus einerfeits und bdie
Standbpuntte des transjcendentalen Realismus und empirijden Jdealis-
mus anbdererfeits al3 nothwendig jujammengehorige betradtet, dap er
bie beiden erften in feiner Lehre vereinigt und die beiden anberen, bdie

*) Gbenbaj. ©. 11, G, 17. — *¥) . oben Gap. L . 21—22,
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bem Dogmatismus angehorven, widerlegt haben will. Der transfcenbden:
tale Jdealismus lehrt bie Entftehung unjerer gemeinjamen Erideinungs-
welt; der empirijde Nealismus lehrt, daf es deshalb feine anberen
CrfenntniBobjecte giebt ald die Crjdeinungen oder finnliden Dinge:
daber gehdren die beiben Stanbdbpuntte nothwenbdig zujamunen, und ibhre
jwei Namen Dbezeidnen nur verdiedene Seiten derfelben BVorftelungs-
art. Cbenfo verhdlt es fid) mit den beiden andeven. Der transjcenbentale
Realismus lehrt, dap bdie Dinge aufer nnd unabhingig von unjeren
Borftellungen ober Dinge an fid) find; der empirijdie Jdealismus lehrt,
baf wir eben deshalb die Dinge auBer uns nidht unmittelbar, fondern
nur mittelbar, b. §. dburd) Shlufifolgerungen, vorftellen, daher ibhres
Dafeins weniger gewiff fein fonnen, als unjeres eigenen Denfens, ober,
was dasdfelbe beifit: dap bie Crifteny unjeres benfenden Wejens (Seele)
allein gewif, dagegen das Dafein der Dinge aufer uné ungewif ober
aweifelhaft ift. Wer bie duBeren Dinge fitr Dinge an fidh bhalt, muf
ibr Dafein filr zweifelhaft halten, dba er besfelben nidht unmittelbar
gewiff fein fann. Anbders ausgedriidt: wer ,transjcendbentaler Realift”
ift, muB sugleid ,empirijher Jdealift” fein. Diefe beiben Stand:
punfte ftreiten nidht mit einanber, fondern find identifdh, und ibhre
Namen begeidnen nur verjdjiedene Seiten derfelben Vorftellungsart.
Wenn es fih mit dem Dafein der Dinge auer uns fo verhilt, wie
ber transfcendentale Realift behauptet, dann mup es fidh mit unjerer
Borftellung bdiefer Dinge und mit der Gewifbeit ihres Dafeins fo ver-
Dalten, wie der empirijdhe Jbealift lehrt: diefe beiben Standpuntte be-
biirfen feiner BVerjohnung, weil fie nidht mit einander ftreiten, jondern
nothwendig zujammengehoren und ben Charafter jenes bdogmatijdhen
Rationalismus ausmaden, den Descartes begriindet und Kant durd
den Fritijhen widerlegt hat.¥) So fteht bie Sade. Und nun laflen die
Grengboten ihren PRhilojophen mit laderlider Empbhafe, wie fie leeren
Kopfen wohl thut, wortlidh folgenden Unfinn verkinben: ,RKant fepte
feine ganze gewaltige Kraft baran, den Streit pwijden empirijhem
Sbealismus und transjcendentalem Realismus zu {Glidten” **) u. §. w.
Aljo Kant Joll 1. den Streit weier Standpuntte gefdlidhtet haben, die
nad) feiner Cinfidht und Lehre villig harmoniren, er joll 2. Stand-
puntte ver{ohnt haben, die er wiberlegt hat, und er joll 3., um einen

*) Bgl. meine Gefdy. d. newern PhHilof. Bd. III (3. Aufl.), S, 450—456. —
**) Die Grengboten Nr. 40 (1882) &. 16,
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Streit ju {dlidhten, der nad) jeiner Einfidht und Lehre feiner ift nod
je einer war, ,feine gewaltige Kraft daran gefest haben”, und nod) dbazu
SDie gange”! €8 ift unmoglid), mehr Unfinn in weniger Worten ju
fagen. Wenn unfer Anonymus feine Lefer nod) um etwas bitten wil,
fo mag er denfelben etwad abbitten: ndamlid) feine ganze Subdelei, die
bas erbarmlidhjte Beug ift, bas je iiber Kant gefdhrieben worben.

¢ fomme auf das Ergebnif meiner Priifung der fantijden Er:
fenntnilehre zurild und nuf dasfelbe fiir unwibderlegt Halten. Nad
ber Grundlehre Kants find die Dinge an fidh) von den Erideimmgen,
alfo aud) von den Dingen aufer uns auf das genauejte ju unterjdeiden
und jede BVevmengung beider auf das forgfdltigfte su verhiiten. Dagegen
hat Kant im Tert und in der Vorrede der zweiten Ausdgabe der BVer:
munftleitif eine jolde Wiberlegung des Jbealismus gegeben, daf bdie
Dinge aufler unsg als unabhingig von der BVorftellung, mithin als Dinge
an fid gelten, aljo die [epteren mit ben Crjdheinungen vermengt werden.
€3 entjpridt der fantijhen Lehre vollfommen und ift durd) den Geift
wie durd) den Wortlaut derfelben geboten: daf wir den Dingen an fidh
Realitit und Nrfadlidfeit jujdreiben. Dagegen widerftreitet es diefer
Qehre ebenjo fehr, den Dingen an fid) theoretijdhe Criennbarfeit (em-
pitifde Realitdt) und duBere Caufalitit Deizulegen. Sie find bdie
Urfadjen unjever finnliden Eindriide ober unjeres empirijden Crfenntnif-
Toffs, aber nidht dupere Urfaden, denn diefe find dufere Dinge oder
Crideinungen, die aus den Cmpfindbungen entftehen, alfo diefelben un-
miglid erzeugen. €8 ift daber eine grundfalidhe und verfehrte Auf-
fafjung der fantijdhen Fundamentallehre, wenn man nad) ihr die Dinge
an fid filr die dufBeren Urjaden unjerer Sinnesempfindbungen Hilt.
Cine folde Auffafjung ift durd) den transjcendentalen Jdealismns ab-
folut verneint, aber durd) die {pitere ,TWiderlegung des Jdealidmus”
nidt gehindert, ja o weit ermdglidht worben, dap fie bei ben Kantianern
genodhnlidhen Sdhlages die landlaufige wurde. Diefe Anfidht ijt es, die
Fidte in feiner Beftveitung der Kantianer und jpiter Shopenhauer in
feiner Kritif der fantijhen PRhilojophie als3 wiberfantifd) und wibder:
finnig nidt ftarf genug verwerfen fonnten. Fidte fagte: ,So lange
Kant nidt ausdritdlid) ecflart: die Empfindung fei in der Philo:
fophie aus einem an {id) aufer uns vorhandenen transdjcen:
bentalen Gegenftande ju erflaren, fo lange werbe idh nidht glau-
ben, was jene Nusleger uns von Kant beridten. Thut er aber diefe
Crllivung, jo werbe id) die Kritif der reinen Vernunjt eber fiir das
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Werf des fonberbarjten Bufalls Dalten, als fiir das eines Kopfs.”*)
Tod) es ijt eine ebenjo grundfalfhe und verfehrte Anjicht von bder
fantijhen Lehre, wenn man nad) ihr den Dingen an fid), weil fie die
duperen Urfaden unferer Cmpfindbungen nidht fein fonnen, alle Realitat
und Urfadlideit iiberhaupt abjpridhit und fie fitr nidts weiter gelten
laffen will, al8 fiir bloBe unwirfjame Begriffe. I Habe ans dem
®eift und Budftaben bes fantifden Syjtems ausfithrlid) nadygewiefen,
taf unjer Pbhilofoph die Realitdt und Urjadlidfeit der Dinge an fid
gelebrt hat und lehren mufite, nur ift diefe Realitit nidyt die empirijdye
und diefe Urjadhlichleit nicht die finnlidhe und dubere, jondern die fiber:
finlide und intelligible: ndamlid) die Caujalitit des Willens. it
etwa nad Kant der Wille und bie Freibeit nidht Ding an fidh und
sugleid Realitdt und Wickjamteit? Das Ding an fid) ift nad) Kants
ausdriidlider Lehre die Urjade unferer Empfindbungen; das Ding an
fid ift nad) Kants ausdriidlider Lehre Wille. Wie fann ber Wille
Urfadge unferer Empfindbungen, unfever Sinnlicheit und Vernunftbe:
{daffenbeit iberhaupt fein? Wie? So fteht die Frage, die nad
Kant unauf(dslich bleibt, und in bder Sdopenhauer das Rithjel ber
Welt fah, bas er dburd) feine Lehre vom Willen aufldfen wollte. Und
die organijde Cntwidlungsgejdidte unferer Tage, die von Darwin
berfommt, vednet in der erleudhtenden Art und Weife, wie fie bas Ver-
hiltnif von Function und Organ faft, mit diefem Factor, dben Sdhopen:
haver den Willen jum Leben genannt hat. **)

Nadhbem id) gezeigt Habe, daf und warum die fantijhe Philojophie
bie Realitdt und Urfadlicdhleit ber Dinge an {id) behauptet, nmp es
mir einen feltjamen Gindrud madyen, in einer ,gefronten Preisjdhrift”
itber bdiefe Philojophie su lefen: ,felbft Kuno Fijder ift von dem BVor:
wurf einer miBverftindlihen Deutung Kants nidht frei, indem er von
einer Realitit dber Dinge an fid) redet”. Aber da id) jehe, dap fidy
der Berfaffer su jeiner Unterftitpung auf den Anonymus bder Greny:
boten beruft und felbft feinen Kefern verfiinbet, dap in der fantijden
Philofophie ,das Ding an fidh immer nur bder unflare Wieberjdein
unferes Verftanbes ift”, fo wunbere i) midh) nidht mehr iiber jeinen
#Borwurf”, fonbern nur nod) iiber feine , Preisridhter”. ***)

") 3. 6. Fidte: Bweite Ginleitung in bdie Wiffenjdaftalehre. Nr. 6. S. W.
AbLH. 1. Bd. I, ©.486. — **¥) &, ob. €ap. I. &. 17—23. — ©. ob. Cap. I11. &. 40.
— %) @ Qafiwig: Die Lehre Kantd von der Jdealitdt bed Naumed und ber Jeit
w.§. f. ©.132 Aumertung. So chen ift von A. Claflen in Hamburg (Grenzboten
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Wenn Kant nidt das von allen Vorjtellungen und Erideinungen
unabhingige Sein der Dinge an fid) behauptet hdtte, jo wiirdbe unter
den nadyfantijden Metaphyfifern ein Dtann, wie Herbart, diefer ent:
{dhiedene Gegner alles Jdealismus und Monismus, nimmermehr fid) als
einen ,Kantianer” bezeidnet haben und iiberseugt gewejen fein, daf
JSant den wabhren Begriff des Seing bejag”. Wer die MoglichFeit
pes ontologifhen Beweijes vom Dafein Gottes fo, wie Kant in feiner
Bernunftlritif widerlegt hat, war nad) Herbart ,der Mann, bie alte
Metaphyfif u ftitrzen”. *)

IO Die Pritfung der Freiheits- und Entwidlungslehre.
1. Sdyopenhauerd Kritit der fantijden Philojophie.

Sdyopenhauer hat in feiner auf die jweite Ausgabe ves Hauptwerts
gegriinbeten , Kritif der Fantijen Philojophie” biefe als bdie hodite
Crideinung gewiirbigt, welde die Gejdjidte der Philojophie Hervor:
gebradit habe. Bergliden mit den fritheren Syjtemen, verbalte fid) die
fantijhe Lehre ju jener alten Metaphyfif vom Wefen der Dinge (Gott,
Welt und Seele), wie die wahre Weltanjdyauung zur faljdhen ober wie
die neuere Chemie ju den Aldhymiften; und felbft die tieffinnigen und
idealiftijd) geridteten Syfteme der alten Jeit, die, wie die indijde Ne-
ligion und bie platonijhe Philojophie, su der Cinfidht gelangt wdren,
Pap unfere Sinnenwelt nur vorgeftellt und phanomenal jei, verhielten

Pr. 17 (S. 190—197) durd) parallele Anfilhrung einzelner wie Fujammenhingender
Gtellen nadzuiveifen gejud)t worben, daB der gefronte Preidbewerber an der Sdhrift
eines anderen ,A. Kraufe: Populdre Darftellung der Kritif der reinen Bermunft
(Rahr 1881)“ ein vielfad)ed Plagiat veriibt habe. Die Sadje hat meine Aufmert-
jamleit erregt, ba id) swijden jener populdven Darftellnng dber BVernunftlvitit und
dem anonymen Artifel ,Rant und Runo Fijder” in den Grenzboten gewiffe un-
glinftige Aehnlidyleiten der Screib- und Denfart bemertt hatte. Das vollige Mik-
perftandni und die grundfalide Auffafjung ber fantijdhen Lehre von ben Dingen
an fid) hat Oerr Lapivig mit dem populdren Darfteller und dem Anonymus gemein,
weldjen lepteren er aud) gegen mid) anfithrt. Cine Preidjdyrift, die dben Namen verdient,
follte freilid) nidht eine Anzahl Stellen enthalten, die durd) ihren Wortlaut an ba3
Wert ecined anberen evinnern und den BVerf. unerlaubter Entlehmungen verdidtig
madyen Ednnen. Jubefjen find Juhalt und Umfang dber bezeidneten Stellen nicht bedeu-
tend genug, um darauf wiber dad gange Bud die Antlage eined Plagiatd u griinben.
Jdy Balte die leptere jhon darum fiir ungeredhtfertigt, tweil ungeadytet der WMangel
und Jrrihitmer, bie LaBwig mit Kraujed populdrer Darftellung theilt, feine Sdhrift
Borziige hat, die jener fehlen. — *) &S. unten Cap. V. Nr. I1. 2. S. 105—106.
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fih 3u der fantijhen Yebre, wie die unridytig begriindete Wabrheit ur
ridtig begriindeten, oder wie die heliocentrijhe Weltanfidht einiger Py-
thagoreer ju Der des Kopernifus. Jndeflen ermangele die fantijdhe Phi-
(ojophie fowohl der Vollendung als der Cinftinmigleit. Jbhre beiben
Hauptverdienjte jeien von zwei Hauptfehlern begleitet. Kants griptes
Berdienft beftehe in der , Unterfdeibung der Erjdeinung vom Dinge an
fid”, woraus ,die ginjlidhe Diverfitat bes Realen und Jdealen” ein-
feuchte und das Dlos vorgejtellte ober phanomenale (aljo nidt wabre)
Sein unferer Sinnenwelt. Sein jweites Verdienjt bejtehe in der ,Cr:
fenntnif der unleugbaren moralijhen Bedeutung des menjdliden Han-
delng als gang verfdieben und nidht abhingig von den Gefepen ber
Crideinung, nod) diefen gemdp je erfldrbar, fondern alg etwas, weldes
bas Ding an fid) wnmittelbar berithre”.*)

Den erjten Hauptfehler Kants findet Sdopenhauer darin, daf bder-
jelbe die anjdauende und abjtracte ober begrifflie Crfenntnif nidt
deutlid) untericdhicben habe, woraus eine heillofe Verwirrung bald durd)
die faljge BVermijdung, bald durd) die faljhe Entgegenjepung beider
gefolgt fei. Daber habe er dem Verftande die anjdjauende Crfenntnif
abgejproden, als ob es eine anjdaulide Welt ohne Berftand geben
fonne; daber Hhabe er bdie Vernunft nidt als das Vermibgen der ab-
ftracten ober Degrifflidhen Erfenntnif durd) Urtheile und Sdhliifle, fon-
dern ald bag der Principien und des moralijden Hanbdelnsd beftimmt,
wibhrend fie nur die Regeln erfenne, nad) denen das fluge Hanbdeln
verfahre. Moralifd) ober tugendhaft und verniinftig ober flug find
feineswegs identijd): bdie macdiveliftijdhe Politif ift nidt tugendhaft,
wohl aber Flug und verniinftig, und der aujopfernde Edelmuth it ebenjo
tugendhaft wie unflug. Aus der anjdauliden Crienntnip des Verftandes
entjtehe durd) bas BVermdgen der Reflexion oder bed Denfens (BVernunft)
bie abjtracte. Dabher verbalten fid) die Anjdauungen su den Begriffen,
wie die finnliden Objecte su den gedbadjten, odber wie bie , Phanomena”
ju den ,Noumena”, aber nidht, wie die Cridheinungen ju den Dingen
an fid), denn die abjtracten Begriffe ftellen nidhts andberes vor als Er-
jdeinungen. Dap Kant den Unterjdyied der Phinomena und Nou-
mena dem Unterjdyiede der Crideinungen und ber Dinge an jid gleid-
gefept und demgemdp bie lepteren fitr Nowmena erfldrt habe, fei ein

*) U. Sdopenhauer: Die Welt alz Wille und Borftellung. Bbd. 1. Anbang
(5. Aufl. 1879). ©. 494—500. i
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jdwerer und verhingnifooller Jrrthum gewefen, der aus jenem erften
Grunbdfehler bervorgegangen. *)

Der weite Hauptfehler, welder der ibealijtijden Grundanfidht der
Vernunftlritif auf dbas duperfte widerftreite, beftehe in der faljdhen €in-
filprung bes Dinges an {id) als der duperen Urfade unjerer Empfin:
dbungen. Nidht bdie Anerfennung eines Dinges an fid) sur gegebenen
Crideinung fei falid, jondern diefe Art jeiner Ableitung, die der zweiten
NAusgabe der Kritif mit ihrer ,Wiberlegung des Idealidmus” zur Laijt
falle. ,RKeiner bilbe fid) ein, ,,die Kritif der reinen Vernunft”” zu
fennen und einen deutlidhen Begriff von Kants Lehre u Hhaben, wenn
er jeme nur inm ber pweiten ober einer der folgenden Auflagen gelefen
hat; das ift jdledterdings unmoglid), denn er hat nur einen verjtiim-
melten, verborbenen, gewiffermagen unidten Tegt gelefen.” **) €3 heift
ber idbealiftijden Grundanfidyt der fantijden Lehre wiberfpredhen, wenn
bas Ding an fid nad) dem Caufalititsgejep als die dupere Nrjade
unjever Empfindungen gelten joll. Und e3 heift die gejammte fantijde
Lebre verneinen oder von Grund aus verfennen, wenn dag Ding an
jid) itberhaupt abgeleugnet ober demjelben die Realitdt, d. h. der Cha-
vafter des lrjeienden abgefproden wird, wie es unsg in einigen ber
jiingften Tagesjdriften nod) eben begegnet ift. Sdopenhauer wollte
eine jolde Anfidht von dem fantijhen Syftem, die er fiir ,unfinniges
Wijdyiwajdi” ertliarte, mit Unredit dem Philojophen Fidte jujdyreiben,
ber, gleid) Sdopenhauer, behauptet hat, dap die folgerichtige Vernunft-
fritif niemals die dupere Crijteny und Caufjalitit des Dinges an fid)
lehren fomue,***) und, wie jener, die Unerfennbarfeit desjelben in bem
&inne verneint hat, dap das Ding an fid) in unferem Selbitbewuftiein
unmittelbar su erfennen fei und erfannt werde, und zwar als Wille.

Wir haben hier nidht das Jnterefle, Sdhopenhauers Kritif in An-
febung der fantijdhen Crfenntnifflehre ndher zu verfolgen, da dies ju
einer Pritfung feiner eigenen Lehre fithren miifite, die gemdp ifhrer
Unterideidung jwijden Verjtand und Vernunft, jwijden der anjdau-
enden Crfenntniff des erften und der abftracten Erfenntnif der andeven
fih gendthigt jah, Kants Lehre von den Kategorien bes BVerftanbes und
den Pojtulaten der Vernunft ganglid ju verwerfen. Jn den Dbeiben
Hauptpuntten, die den Charafter des Fantijhen Syftems ausmaden,

*) Gbenbafelbit &. 513 und 517, &. 563—66, S. 610—614. — **) Die Whelt
alg Wille und Borftellung. (Bd. 1. . 515—17, — *+*) &. phen S. 78 flgb.
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namlid) in ber Lehre von der Jdealitit aller Erideinungen (Objecte)
und von der NRealitdt besd Dinges an jidh), das von allen Erideinungen
vollig unabbingig und unterjdyieden fei, ijt er mit Kant einverftanden
und hat gemdp biefer Ridtidnur fein eigenes Syftem, ,bie Welt als
Wille und BVorftellung” auszubilden gejudt. Jn jener feiner Anjidt
von ben Grundlagen bder fantijhen Pbilojophie miiffen wir ihm bei:
{timmen; aud) barin, dbaf bdie Bermengung der Erjdeinungen und bder
Dinge an fid) diejen Grundlagen wiberjtreite; aud) darin, dap bie
Dinge an {id), wenn fie als Tinge auBer ung unbd als dupere Urjaden
unjerer Empfindbungen gelten follen, mit ben Crjdheinungen vermengt
werden; aud) dbarin, daf in der ,Wiberlegung des Jdealismus”, wie
fie die yweite Ausgabe der Kritif ausgefithrt hat, die Dinge aufer ung
als etwas von aller Vorjtellung Unabhingiges und bemnad) als Dinge
an fid) figuriven. Wenn aber Shopenbauer, wie es der Fall ift, nidt
0log die duBere Caufalitit der Dinge an fid), fondbern bderen Urjad:
lidfeit itberbaupt fitr unvereinbar mit der fantijdhen Lehre hilt, weil
nad)y der lepteren ber Begriff der Caufalitdt {iberhaupt auf die Dinge
an fid nidt amwendbar fei, jo fonnen wir ihm weder darin beiftinumen,
baf eine jolde Anfidht den von ihm beseidneten Widerfprud) enthalte,
nod) darin, daf bie erfte Ausgabe der Kritif von diefem Wiberfprud),
wenn ed einer wdre, frei ju fpreden fei. Dap die Dinge an fidh das
fiberfinnlidge Subjtratum ober der verborgene Urgrund unjerer Vernunj:
bejdaffenbeit, aljo aud) der unjerer Empfindbungen und Sinnenwelt find,
ift eine Lehre, die Kant felbjt fitr ,bie beftandige Behauptung feiner
RKeitit” erflavt hat. €3 ift ihm nidt eingefallen, bie zeitlihe ober finn-
lie Caufalitdt auf die Dinge an fid) anzuwenden; ihre Urfadlidfeit
ift bie eitloje ober intelligible, jowie ifhre Realitdt nidt das seitlidhe,
fondern seitlofe Sein ift. *) Wenn Schopenhauer feine andere, als bdie
seitlidge Caujalitat gelten [affen will, Jo ift dbas feine Sade und gehort
in bie Darjtellung und Priifung feiner Lehre, mit der wir jept nidts
su thun haben. Cr tadelt Kant, weil er den Dingen an fid) Caufalitit
sujdreibe. Warum lobt er ihn, dbap er die Realitdt derfelben bejabt
und gelehrt babe? Jhm jelbjt ift es jauer genug geworden und bod)
nidt gelungen, dem Dinge an fid) (Willen) sugleid das Urjein suzu-
fpreden und bdie Urjadhlichteit absujpreden. Nadpem id) geseigt habe,
in welden Punften, was die Differen; der beiden Ausgaben der Ver-

*) &. oben Cap. I. &, 1721, Cap. 11, S. 24 figb.
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nunftfritif und den Widerftreit in der fantijdhen Crfenntniflehre betrifft,
idh mit Sdopenhauer dibereinftimme, mup id winjden, da man in
eben diefer Frage biejenigen Punfte nidt iiberjehe, worin id) von ihm

abweide.
2. Der Jujammenhang zwifden der Crlenntnif- und Freiheitalehre,

Die fantijde Crfenntniflehre, mit jenem nadygewiejenen Wiber-
forud) bebaftet, wibevitveitet der Freibeitslehre. Obhne bdenjelben be-
griindet fie bie Moglidfeit der Freibeit, und zwar unter allen Syjtemen
fie allein, benn es ijt Fein Bweifel, daf gemdp diejer Lehre das von
allen Crideinungen villig unterjdyiedene, von Zeit und Raum villig
unabbingige Ding an jidh) nidhts anbeves ijt und fein fann, als bdie
Sreibeit ober der Wille. Wir haben bdiefen Punkt bereits fo ausfiihr:
lid) erdrtert und Elar geftellt, baB weder neue Begriindungen ju geben
nod) eingelne fantijdhe Sage sur Bejtatigung angufithren find.*) Die
brei fritijden Qauptwerfe diicfen uns als die einleudytenden Urfunbden
biefer Lehre gelten: die Kritif der veinen BVernunft in ihrer Lehre vom
intelligibeln und empirijden Charafter, die Kritif der praftijden Ver-
nunft in ihrer Lehre von der Realitdt der Freibeit und vom Primate
bes Willens, die Kritif der Urtheilstraft in ihrer Lehre von der natiir-
(ihen Bwedmapigleit unbd den inneren Naturzweden, wie von dem mova:
lijhen Cnbzwede und Urgrunbe der Welt. NRadpem Kant den Ju-
fammenbang feiner Crfenntnif- und Freibeitslehre oder, was bdasjelbe
beift, bie Jbentitdt ywijden Ding an fidh) und Willen jo einleudtend
und ausfithrlid) dargethan hat, Eonnen wir unmiglid) mit Sdopenhauer
meinen, dap ihm bdiefe Sade nur dunfel, gleid) einer Abnung, vor:
gejdwebt und er bas Ding an fidh als Willen nidht mit der Ueber:
seugung des Rhilojophen erfannt habe, jondern wie ,der gute Menjd,
ber in feinem dunfeln Drange fid) des redyten Weges wohl bewuft ift”.
»3d nehme daber wirflid) an”, jagt Sdopenbhauer, ,0bwohl es nidyt
3u beweifen ijt, dbap RKant, jo oft er vom Dinge an jid) redete, in der
bunfeljten Tiefe jeines eijtes immer {don bden Willen undeutlich
badyte.“**) Naddem aber Schopenhauer felbt in der , Unterjdheidbung
der Crideinung vom Dinge an {idh” und in der ,Erfenntnif der un-
feugbaren moralifhen Bebeutung des menjdliden Handelns, als etwas,

*) @bendbafelbft S. 24—26. — **) Die Welt ald Wille und Vorftellung.
Bd. 1. &. 599,
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weldes das Ding an fidh) unmittelbar berithrt”, die beiden groften
Berdienfte unjeres Philojophen erfannt und bdeflen Lehre von Raum
und Beit, wie die von dem intelligibeln und empirijhen Charafter als
,oie gwei Diamanten in der Krone bes fantijhen Ruhmes” gepriefen
hat, miiffen wir in jenem eben erwdbhnten Sap nidht blos eine mangel-
hafte und abgeminderte Witrbigung der Berdienfte Kants, jonbern einen
offenbaren Wiberjprud) mit diefen feinen eigenen Crfldrungen finden.
Kant hat gewuft, was er lehrte, wenn er die Dinge an fidh) als Jdeen,
diefe als Zwede, diefe ald Willensbejtimmungen und den Willen
felbft als Freiheit fapte, die und nur aus unjerem eigenen moralijchen
Wejen mit unmittelbaver und volljter Gewiftheit einleudyte, aber mit
»ienem Ueberfinnliden, das wir der Natur ald Phanomen unterlegen
miiffen”, d. h. mit dem Dinge an fid) nothwendigerweife identijdy fei.*)

8. Der Wiberftreit in dber Freiheitdlehre.

Bwijden der folgeriditigen Crfenntniflehre Kants und feiner Frei-
Deitalehre ift fein Widerftreit, jondern bder genaufte und tiefite Zu:
fammenbang, den entbedt und erleudytet su haben, das unjterblidge Ber-
dienft und die oviginale Geiftesthat Fenngeidnet, welde die Fantijde
PRhilojophie su dem madyt, was fie ift.

Die Freiheitslehre forderte eine mit der Gliidjeligleitalehre villig
unvermijdyte, iiber jede Art der euddmoniftijhen Lebensanfidht, darum
aud) itber allen Streit jwijden Optimismus und Pejfimismus vollig
ethabene Poral, die Kant, indem er Tugend und Gliidjeligfeit von
einander jdyied, aud) ausgefithrt, aber in feiner Lehre vom Hidhjten
®ut, indem er Tugend und Glidjeligleit mit einanbder verband, nidht
feftaebalten, jondern im Grunde verleugnet hat. Nadydem in der Sitten-
fehre Der euddmoniftijhe Lebenszwed von bder Freibeit- und Willens-
lauterfeit vollig ausgefdlofien war, durfte er durd) die Lehre vom hidhiten
Gut und von der Fortdbauer der Seele nidht wieder eingefithrt werben.
Wir Haben, wm bdie Unijterblichfeitslehre unjeres Philojophen flar zu
ftellen und bie wabre von bder faljchen ju unterjdjeiden, jhon friiher
biefen Widerftveit in feiner Freibeitslehre auseinandergefept und er-
fpaven uns daber alle Wiederholung, indbem wir auf jene Crorvterungen

juriidmeifen.**)

*) Bgl. oben Cap. ITII. &. 51 figh. — **) Ehendajelbft. Cap. 11. S. 28—39,

Cap. 111. &. 56—57. Bgl. Sdopenhauer: Die Welt ald Wille und Borftellung.
Bd. 1. &. 620—22.
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4. Der Wiberftreit swifden der Crienntnifi- und Entiwidlungslehre.

Daff Kant die entwidlhungsgejdidtlide Betradjtung der Dinge {dhon
vor ber Kritif geforbert und ju feiner Aufgabe gemadit, dap er diejelbe
burd) bie Vernunftlritif begrimdet und ihre Grunbdziige in jeiner Anfidht
von der Natur und Gefittung, von der organijden, jocialen und mora-
lijhen Welt ausgefiihrt hat, it in einem der vorhergehenden Abjdnitte
nadjgewiefen worben.*) Aud) haben wir gezeigt, dap jeiner Lehre gemaip
bie Weltentwidlung als Erideinung, und zwar als jwedmdpige
Crjdeinung 3u fafjen ijt, dap jie in ihrer Cinbeit wie in ihrem tiefjten
Grunbe nidhts anderes ald bdie fortidreitende Offenbarung der
Freibeit ift und jein fann.**) Darum galt ung Kants Entwidlungs-
febre al8 eine Vereinigung feiner Crfenntnip= und Freibeitslehre, und
bie Weltentwidlung jelbjt als eine Weveinigung der Crideinung und
bed Dinges an fid): als eine folde Vereinigung, die weder beide ver-
mengt, nod) aud) die Unerfennbarfeit des Dinges an fidh aufhebt, denn
diejes, als der innerfte Bwed bes Dinges, ift in der Crideinung, als
dem Objecte unjerer Crfahrung, durd) feinerlei nod) jo genaue Ierglie:
berung angutreffen. €8 giebt demnad) einen Gejidhtspuntt der Beurthei-
[ung, unter weldem bdie fantijhe Entwidlungslehre mit der Crlenntnif-
lehre punddit nidt ftreitet. ***)

Wir miffen die Entwidlung der Dinge teleologijd) vorftellen und
univerfell fafjen; wir miifjen ihre Geltung auf das gejammte Weltall
ausbebnen, aber ifre Crfennbarfeit auf bdie moralijhe Ordbuung bder
Dinge einjdrdanfen, da unsg alle Jwede blosd aus dem Willen und diejer
nur aud Dder eigenen praftijhen Vevmunft einleudptet. Daher bleibt,
wie die Jwede fiberhaupt, aud) die Cntwidlung der Dinge theoretijdh
unerfennbar. Da nun alle Crideinungen Gegenjtinde unjerer Crfah:
rung ober wiffenjdaftlidhen (theoretijen) CErfenntnif find, und bie
Cntwidlung wohl Crideimumng ijt, aber fein Erfenntnifobject jein foll :
fo tritt ung bier swijden der fantijhen Crfenntnif- und Entwidlhungs-
lehre ein Wibderjtreit entgegen, weldjer die leptere felbjt trifft und darin
bejteht, bap ber Cntwidlung der Charafter ber Crfdheinung jugefproden
ud der wiffenjdajtliher Erfennbarfeit abgefproden wird. Die fan-
tiihe Philojophie lehrt die Mnerfennbdarkeit bes Dinges an fid) und die

. ¥ &. oben €ap. II1. &. 39—46. — **) Gbenbdaf. S, 46—57. — **¥) Eben-
bajelbit &S. 53—55.
Flider, Rritit b, tantijdhen Philofophie. 6
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Grfennbarfeit der Crideinung: fie erfdiittert bdiefe ihre Grundlehre,

jobald fie gendthigt ijt, entweder jenes fitr erfennbar ober biefe fiir

unecfennbar gelten 3u laffen. Zu einer jolden Nothigung wird fie

durd) ihre Cutwidlungslehre gebradt. Thne die Crfenntnif des Jwedes

oder des Dinges an {id), weldes der Entwidlung der Dinge ju Grunde
liegt, ijt diefe eine unverftindlide, unerfennbare, aljo ftreng genommen

itberhaupt feine Crideinung. Wenn uns der innere Jwed der Dinge
nidt einfeudhtet, o erjdheint uns in der Natur der Dinge aud) feine
Cntwidlung. Daber findet fid) die fantijde Cntwidlungslehre vor fol:

gendes Dilemma gejtellt: entweder wmup der einleudytende, erfennbare,

0. b phanomenale Charafter der Cntwidlung verneint ober die Cr:

fennbarfeit des Dinges an fid) bejaht werden, und jwar nidht blos die

praftijdhe und moralijhe Crfennbarfeit, joudern aud) bie theoretijde

und wijfenjdaftlide.

I Die Priifung der Lehre von den Erideinungen
und den Dingen an jid.

1. Die Eriennbarteit der menjdhlichen Vernunft.

Die wiffenjdaftlidge Geltung der Cntwidlungslehre forbert biefe
Bejahung. Daber lipt jih die fantijdhe Crienntniflehre nidht in der
Yerfaffung fefthalten, weldhe ihr die Vermumftlritif gegeben bhat, jufolge
beren nur bdie jumliden Crideinungen ErlenntniBobjecte find, alle
theoretijhe Crfenntnif auf das Gebiet der Crjdeinungen ober Sinmen:
objecte, alle praftijhe dagegen auj das Gebiet der Freibeit oder bder
Qdeen eingejchrantt Oleibt, und jebe weitere Crfenntnif fiir wmndglich
gilt. Die Vermmftlritit jelbft. widerftreitet diejem Rejultat, denn fie
muf eine Crfenntniff eincdwmen, die webder praftijd (moralijd) ift,
nod) finnlidge Dinge oder Crideinungen zu Gegenjtinden bhat: bdieje
Crfenntnif ijt fie jelbft, jofern fie auf dem Wege ihrer Forjdhung bdie
Bebingungen der Crfahrung ergriindet und einfieht. Sie will in ihrer
transfcendbentalen Aefthetif und Analytit die Cinridtung ober Organi-
jation der menjdhlihen Vernunft erfannt Hhaben: diefe Crfenntnif ijt
feine praftifde, denn ihr Object ijt nidht die Freibeit; aud) find bdie
®egenftanbde diefer Crfenntnifp feine Crideinungen, denn Raum und
Beit find, wie bdie Vermumftlritif lehrt, nidht Crideinungen, o wenig
wie bdie productive Cinbildung, bder reine LVerftand und das reine Ve:
wuftiein; bdiefe Crfenntnif ift nidht Crfahrung, denn ihre Gegen:
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ftinbe find bdiejenigen Bedingungen, welde aller Erfahrung vorausgehen
und bdiefelbe madjen. Wenn nun alle Cefenntnip, die junddijt nur Cin-
fidten, nidt aber Handlungen bejwedt, theoretijd und wiffenfdaftlic)
genannt werden muf, {o liefert die fantijhe Vernunfjtfritif eine folde
Crfenntniff, die weder empirijd nod) praftijd), wohl aber theovetifdh ift
und den Charafter der Wiffenidhaft in Anjprud) nimmt. Sie ift Cr:
fenntniflehre und wiicbe es nidht fein, wenn ihre Lehre von der
Crfenntnif feine Crfenntnif wive; fie begriindet die Erfahrungserfennt-
niB, inbem {ie zeigt, wie diefelbe entfteht, und wiirde diefes ihr Jiel
verfehlen, wenn fie felbjt Crfahrung wire, denn das hiege die Erfabh-
rung durd) die Crfahrung Degriinden, aljo nidt Degrimden, jonbern
vorausfepen, wie die dbogmatijhe Philojophie gethan hat. Man mige
und nidt einwenden, daf ja Kant bdie inductive Diethode der Erfah-
rungswiffenjdaft gebraudt hat, wm jeine Crfenntniplehre su begriinden,
alfo die Vernunftlritif felbft auf dem Wege der Crfahrung entjtanden
it. Man taujde fidh nidht iiber die Sade durd) ein Fweideutiges Spiel
mit dem Worte Crfahrung! Al folde im genauen Verjtanbe gilt
unferem Philojophen nur diejenige Crfenntnif, deren Objecte Cridei:
nungen find, wogegen bdie Vernunftfritif su einer jolden Erfenntnip
fithrt, deren Gegenjtinde feine Crideinungen {ind, jonbern bdie jub-
jectiven Bedingungen aller Erideinung. Ein anderes ift die Thatjade
der Crfahrung, ein anberes deren Begriindbung. Was durd) Crfabhrung
begriindet wird, ift empiri{d) erfannt; dbasjenige dagegen, wodburd) die
Crfahrung felbjt begriinbet wird, ift eben beshald feine Sade der em:
pitijen, fondern bder transjcendentalen Erfenntnif, welde beide
CrfenntniBarten unjer Philojoph unterjdeiden mupte, wie er fie unter-
{hieben Hat. Wenn nad) ihm alle Erfenntnif theils theoretijd, theils
praftijd (noralijch) ift, fo bat die transjcendentale den Charafter der
theoretijhen Crfenntnif, aber nidht den der empirijden. Daher miifjen
wir ecfliren, daf bdie Vermunftiritit mit ihren eigenen Cinfidhten itber
jene Grenge binausgeht, welde fie felbjt aller theovetijhen Crfenutnif
als uniiberfteiglie Sdrante gejest Hat.

Die Cinjidht in jene fubjectiven Bedingungen, woraus unjere Cr=
fdeinungen (Crfahrungsobjecte) und deren Erfenntniff entjteht, war der
transjcendentale Jdealismus; die dadurd) begriindete Cinjidt, dap wir
feine anbeven Grfenntnifobjecte als die finnliden Crideinungen haben
fonnen, war der empirijde Realismus. Wir wifjen, welder nothwendige

Bujammenhang zwijden beiden Defteht: fie verhalten fid), wie Grund
6%
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und Folge. Nidhts ift dbaher gedbanfenlofer, als wenn in der Beurthei-
lung ber fritijdgen Philojophie, wie heutsutage in vielen Sdhriften zu
finben ijt, ber Charafter des transjcendentalen Jdealismus, jei es aus
Mnfenntnif ober Unverftand, gany auBer Ad)t gelaflen und bdie fan-
tifde Lebre fitr Cmpirismus erfldart wird.

Die BVernunftlritif trdagt die Aufgabe in. fih), aus dem Wejen un-
jerer Lermumft, dad und nur vermige der tiefften Selbjterfenntnif ein-
leudhtet, die Bedingungen zur Crfabhrung, die Kant als ,Crfenntnif:
vermigen” begeidhnet hat, abzuleiten und damit die Crfenntniflehre su
einer wirfliden Cntwidlungslehre der Crfenntnif ausjubilden.
Diefe Aufgabe bleibt in der Fantijden Philojophie felbit ungeldit, aber
wir haben gezeigt, wie die Vevmumftfritif jdhon die Anlage dazu ent:
halt und ihre Unterjudungen devgeftalt ordnet, daf fie uns ben CEnt:
widlungsgang der menjdhliden Crfenntnif von der Wabhrnehmung bis
jur Wiffenjdhaft und dem Fortjdritt der Wiffenjdajten in jeinen Grund-
sitgen barftellit.*) Nun ijt die Crlenntnifilehre felbjt eine wiffenfdhaftlide
Crfenntnif, und die Entwidlungslehre griindet fid) auf den Begriff bes
Bwedes, ohne welden feinerlei Entwidlung als jolde einleudytet : daber
darf biefer BVegriff nidht blos als ein moralifdes Princip jur Crfennt:
nip bder fittlichen Ordnung der Dinge und nidt blos als eine Maxime
der Neflerion sur Beurtheilung der organijhen Welt angejehen werden,
fonbern er ift ein Crfenntnifprincip, weldes fiir die gefammte
exfennbare Weltordbnung, die natiirlide wie die moralijde, gilt.

2. Die Criennbarteit der menjdliden Naturzwede und der blinden Juteligens.

Priifen wir den Grund, warum Kant die Erfennbarfeit des Swedes
auf bie moralijde Welt eingejdhrdnft und von der natiicliden ausge-
{dhloflen, warum er dem inneren Naturjwed, den er als eine nothwen:
dige Jbee in unfere Betradtung der organijchen Welt und ale Princip
der teleologijdhen Urtheilsfraft in feine Vernunftfritif eingefithrt Hat,
die Crfennbarfeit abjujpredjen fid) gendthigt fah. Cr urtheilte, dbap bdie
Bwede nur jo weit exrfennbar jeien, als fie gerouft und gewollt find,
dafp nur Wille und Jntelligeny Bwede jepen und zwedmapig Hanbdeln
fonmen, dap darum bdie Natur oder die Kirperwelt feine Bwede Habe,
feine erfennbaren, daB darum aud) die Zwede, obhne welde wir die
Cntjtehung und Cinvidtung der lebendigen Korper nidt verftehen

¥) ©. oben Gap. I11. ©. 43, Bgl. biejed Wert: Bb. 111. (3. Anfl.) Bud) 1L
Cap. X1V. &. 519 figb.
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nod) erfahren Ednnen, feine in der Natur wirkjamen RKrdjte, feine er-
fennbaren Objecte, fondbern blofe Jbeen findb, bdie wir haben miifjen,
weil in den organificten Korpern die Theile aus dem Gangen wver-
ftandben fein wollen, wir aber it unferem discurfiven Verftande dag
Ganze nur aus den Theilen sujammenfiigen und begreifen fonnen: dabher
find wir unvermdgend, ein Ganzes, weldes fid) jelbjt theilt und glie-
bert, anjujdhauen und miiffen dasfelbe, weil wir es nidht als den erzeu-
genden Grund bes Lebens ju erfennen im Stanbe find, als den Zwed
bes lepteven vorftellen. Wir miiffen das Gange, das wir vorftellen
follen, aber nidt al8 Object anfdauen fonnen, als Jdee denfen und
beshalb bdie lebendigen Korper teleologijd) Deurtheilen. Hatten wir
einen intuitiven Berjtand, o braudhten wir feine teleologifde rtheils-
Fraft. 3u biefem Vermogen flitdhtet gleidhfam unjere Vernunjt in ihrer
Ohnmadyt, fie entwidelt dasfelbe aus ihren Grundfvdften, weil fie es
bedarf, um das Unvermogen der lepteren, jo gut fie fann, ju ergdngen.
Qn der Art und Weife, wie Kant die reflectivende Nrtheilstraft itber-
Baupt und insbejondere bdie teleologifdje begriinbdet, erjdyeint diejelbe als
eine nothwendige Entwidlungsform bder menjdliden BVermumnft, die
eine Aufgabe [ofen, ein Erfenntnifbediirfuiff befriedigen will und biejes
Biel bei ber eigenthitmliden Berfaffung ibhrer intellectuellen Bermogen
auf feinem anberen Wege erreidhen fann.*)

Die Jwede in der Natur find nad) fantijdher Lehre darum un:
erfennbar und im Grunde unmiglid), weil fie durd) Wille und Jntelli:
geny gefept fein miiBten, und eine foldye beruftlofe Intelligens, eine joldhe
gugleid) zwedthitige und blinde Kraft dem Begriff ber Materie wiber-
Jtreitet, denn der Hylojoismus, der eine lebendige, aus inneren Nrfaden
witfjame Materie lehrt, gilt nad) der Anfidht unjeres Philojophen als
per Tod aller Naturphilojophie. Da es nun lebendige und organifirte
Materie giebt, die wir ung ohne swedmdpige Cinridhtung nidht vorftellen
fonnen, fo mufte Kant die zwedthitige, ihr ju Grunbde liegende Kraft
aus dem moralijhen Urgrunde der Dinge, d. h. aus dem gottliden
Willen Berleiten und feine teleologifdhe Lebens: und Weltanjdauung
theiftifd Dbegriinben. Damit aber werben jene inneren Naturzwede,
deren Jdee unjere teleologifdhe Urtheilstraft Deherridht und leitet, in
gottlidge Abfidten wverwanbelt, und bas Keben jelbft bleibt unerklart
und unerfliclid), wie alle natitelie Entwidlung. *

*) @benbafelbit: Bd. IV. (3. Aufl.) Budy II1. Cap. V1. S. 492—98,
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Die Unerfennbarfeit der Naturwede wird von unjerem Rhilofophen
begriindet durd) bie Wnmdglidhfeit einer bewuptlofen Jntelligens oder
eines blinden Willens, deren Realitdt Leibniz in feiner Lehre von bden
unbewuften ober fleinen Vorfjtellungen (perceptions petites) erleudytet
und in jeinem Crfenntnifjyftem su fundamentaler Bebeutung erhoben
batte. Wir miiffen urtheilen, dap aud) Kant gendthigt war, die Er-
fennbarfeit der Naturjwede und die unbewufte Wirkjamfeit unjerer
intellectuellen Bermdgen gelten zu laffen. €r anerfennt in der menjd:-
liden RNatur, was er in der organijden verneint. Wir befdrdern dburd
den ,Medanismus bder Neigungen”, wie Kant das Getriebe unferer
natiiclidgen Lebenszwede nennt, die fittliden Lebensywede, obhne fie ju
erfermen und ju wollen. Unjere natiirlidien Jntereflen evzeugen jenen
Sampf um das Dafein, jene fort{dhreitende Theilung der Arbeit, aus
welder unbewuft und ungewollt die fittliden Lebensordnungen Hhervor-
aeben. Ueberall, wo bder Philofoph bdie Nothwenbdigleit der lepteven
begriinbet, legt er das gropte Gewidt auf die Realitdt und Wirkjam:
feit unferer rein natitrliden und jugleid) einleudytenben Lebenszwede.*)
Daf wir eine gemeinfame Sinnenwelt vorftellen, ift eine Thatjade, die
unjer reflectivended Bewuftiein vorfindet, aber nidht madit, die vielmelhr
aug dem Stoff unferer ECindriide durd) bie ordnenden Borftelungs-
vermbgen der BVernunft hervorgebradyt wird, alfo durd) die reflerions:
lofe ober unbewufte WirfjamPeit der JIntelligens entjteht. Der Philo:
foph erfannte in bder probuctiven Einbildbungsfraft bdiejes geftaltende
Grundbvermdgen, weldes unbewupt nad) den Gefeben des reinen Be-
wufptfeing Handelt und bas Band jwifden Sinnlidhfeit und Verftand
ausmadt. ,Die Synthefis itberhaupt ift die blofe Wirfung
ber Cinbildbungsfraft, einer blinden, obgleid) unentbehrliden
Function ber Seele, ohne die wir itberall gar feine Crfennt:
nif haben wiirdben, der wir uns aber felten nur einmal be:
wufpt {ind. Allein bdiefe Synthefis auf Begriffe su bringen: das ijt
eine Function, die bem BVerftande sufommt, und wodurd) er und aller:
erft bie Crfenntnif in eigentlidher Bedeutung verjdhafft.” **)

Wenn demnad) Kant in unjerer Betraditung der Natur, ingdbejonbdere
ber organifden, dem Bwedbegriff nur fubjective Geltung und RNoth:
wenbigfeit 3u.fcf)reibt, fo widerftreitet bem feine theiftijdhe Lebhre, nad

¥) G. oben Cap. IIL. S. 43—44. — **) Bgl. diejes Wert: Bb. III. (3. Anfl.)
Bud) 1. Cap. V. S. 870,
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welder der Endswed der Tinge, insbejondere der Uriprung des Lebens,
aus dem Urgrunde der Tinge bergeleitet, aljo eine jwedthitige Kraft
anerfannt wird, die feineswegs Blope Vorftellung ijt. Wenn Kant bie
Crfennbarfeit der inneren Naturywede itberhaupt verneint, fo wiber:
ftreitet dem feine Lehre von den Naturzweden des menfdhliden
Qebens, die er als einen villig erfennbaren und zwedmdpigen Vie-
danismus der Neigungen betraditet, wodurd) der naturgejdidtlide Gang
ber Menfdyheit zuc fittliden Cntwidlung gedrangt und das Jiel der
lepteren unbewuft und ungewollt (3war nidht erveidit, aber) beforbert
wird. Wenn Kant die Moglichfeit einer unbewuften Jntelligeny und
Bwedthitigteit, als welde den inneren Naturyweden ju Grunbe (iegen
miifte, verneint, jo widerftreitet dem nidt blog feine Sittenlehre in
dem eben angefithrten Punfte, jondern aud) feine Crlenntniplehre, ndm-
lid die Vermmitlritif felbjt in ihrer Deduction der reinen Yerftandes:
begriffe, insbejondere in ifrer Lehre von bder productiven Cinbil:
dbung als ,einer blinden, obwohl unentbehrlidhen Function dber Seele,
obne welde wiv iiberall gar feine Crfenntnif haben wiirden.”

3. Die Crlennbarleit bed Leben3d und der Sdinbeit.

Wenn Kant lehrt, daf alle Crideinungen aus ben jubjectiven Be:
dingungen unjerer Vermunft, namlid) dem Stoff der Eindriide und den
formgebenben Bermibgen ober den Gefepen unjeres LVorftellens Hervor-
geben, fo wibderjtreitet dem feine Anfidht von den organifden Eridei-
nungen. Jenen Bebingungen gemdf darf es in ber gefammten Sinnen=
welt feine Tbiecte geben, die nidht aus jolden Theilen zujammengefest
find, die dem Gangen vorausgehen; daber lehrt aud) der Philojoph, daf
alle Crideinungen, insbejonbdere die Korper, nur medanijd) erfennbar
find. Nun aber giebt es gewiffe Objecte, mit denen es fidh wngefehrt
verhdlt: bier entfteht nidht bas Gange aus den Theilen, fonbern bdiefe
aug jenem; jedes diefer Objecte ift ein Ganges, weldes fid) theilt, glie-
vert, entwidelt. Solde Crjdeinungen find bdie [ebendigen Korper.
Konnten wir ein Ganges vor jeinen Theilen anfdauen und bdiefe aus
jenem Berleiten, jo wire aud) ber Organismus medanijd) ecfennbar, alfo
ein wiffenidaftlides Crfenntnifobject im genaunen Sinne des Wortes.
Wir fonnen es nidt, weil ung ein joldes Anjdhauungsvermigen, ein
folder intuitiver Berftand fehlt: darum miiffen wir die Cinridtung
und Theile des Organismus aus der Jdee des Gangen herleiten und
ibn deshalb teleologifd) beurtheilen,
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RNun bemerfe man wohl: der Chavafter des lebendigen Korpers
bejteht in einem Gangen, weldes fid) theilt, gliedert, entwidelt; nidt
biefer Charafter des LOrganismus, fondern nur die teleologifde
Borftellung desfelben fommt auf die Rednung unjerer Vernunft. Was
demnad) die lebendigen Crideinungen darafterifict und fie zu bdem
madt, was fie find, [apt fidh aus den jubjectiven Bebingungen unjerer
Cindritde uud BVorftellungsformen nidht Herleiten und ift nidht in der
allgemeinen, jondern in der fpecifijden Gefepmaifigleit ober Cigenart
ber Crideinungen felbft begriindet.*) Wenn es lebendige Dinge giebt,
fo ecflart ung Kant in jeiner Kritit der Urtheilstraft, warum wir bie-
felben teleologifd) vorjtellen miiffen. Daf es aber lebenbige Dinge
giebt ober, was dasjelbe heift, baf ung Leben in ber Sinnenwelt ex:
fdeint, madt uns die Bermumftritif und der transjcenbentale Jdealis-
mus nidt begreiflig. Jm Gegentheil, wenn wir die Art und Weife,
wie Kant die Cridheinungen begriindet, mit der Art und Weije ver:
gleidhen, wie er den Charafter und die Thatjade des Lebens auffaht,
fo Dbleibt es unerflart und unerflarlid), daB ung iiberhaupt Leben in
der Korperwelt erjdeint. Wir miiffen daber urtheilen, daf entweder das
Qeben als foldes nidt in die Crideinungswelt gehort, oder baf in ihm
etwas erfdeint, was die BVernunftlritif nidht aus unjeren Crfenntnip-
vermbgen, webder aus der Sinnlidfeit nod) aus dem LVerftande, ber-
[eiten fann, fondern waé unabhingig von unjeren Borftelungen und
Crideinungen bem RLeben zu Grunde liegt und feine Crideinung aus-
madt. RNun ift die Thatjade und Cr{deinung des Lebens unleugbar.
Der erzeugende Grund besfelben, da er unabhingig von unjeven Bor-
ftellungen und Crideinungen bejteht, gehort unter bie Dinge an fid,
die alg Jbeen und Bwede gedadyt fein wollen und in Wabhrheit Wille
find, bag Princip der intelligibeln ober moralijdhen Weltordbnung. Wir
find gendthigt, jenen erzeugenden Grund des Lebens als inneren Natur:
jwed, 0. h. als unbewufite Jntelligens und blinden Willen vorzuftellen
und fonnen nun biefe BVorftellung nidt mehr fiiv eine blofe Jdee bal-
ten, dbie wir der Crideinung des Lebens hinzufiigen, da obhne die Rea:
litat und Wirfjameeit innerer Naturzwede, d. h. ohne blinden Willen
die Thatfade und Crideinung des Lebens itberhaupt nidht ftattfinden,

*) Ueber die Qehre von ber fpecifijhen Gejebmapigleit dber Natur vgl. diefes
Werk: Bb. I11. (8. Aufl.) Bud) II. Cap. XIV. S. 514—518; Bb. IV. (3. Aufl.)
Bud) II1. Cap. 1. S. 403—406,
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alfo jede Hinjufilgung von Seiten unferer Vermumft gegenjtandslos fein
wiitde. Jenes Gange, weldes fid) diffevensivt, theilt und gliedert, ift der
beftimmte Lebensjwed oder Wille zum Leben, bder fid) bethatigen und
3 feinen Functionen die nothwendigen Organe entwideln mup.

Und was von bden lebendigen Erideimumngen gilt, muf aud) von
ben dfthetijdhen gelten. Daf in unjeren BVernunftoermogen ein Ju-
ftand Dber Harmonie und Freibeit ftattfindet, worin wir, unabhingig
von allen Jntereflen des Begehrens wie des Crfennens, uns rein be-
tradytend und formgenieend verbalten: das folgt aus der Einridtung
unferes intellectuellen Wejens. Das djthetijhe Wohlgefallen ijt ein rein
fubjectiver Buftand, ohne Beziehung auf welden iiberhaupt nidht von
dfthetifdhen Gegenftanden die Rebe jein fonnte. Dap wir aber in diefem
Buftande freier Betradytung diefen Gegenftand als jdhon, den anberen
als Baglid), den dritten als erhaben empfindben, muf dburd) die eigen-
thitmlide Art der Crideinungen bedingt fein und (apt fidh) jo wenig,
wie der Chavafter Des Lebens, aus den jubjectiven Factoren herleiten,
weldje die Crideinungen und deren allgemeine Gejepmapigteit begriinbden.
€3 muf demnad) den Erideinungen jelbft etwasd von unjeren BVernunft:
vermibgen Unabhingiges zu Grunde liegen, dasg fie su dem madt, was
fie find, und {idh) su der gegebenen Erjdeinung verhilt, wie in uns der
intelligible Charafter sun empirijden. Wir miiffen hinjufiigen, dah
uns biejes Ctwas aus den Cridjeinungen felbjt einleudytet, obwohl wir
dasfelbe in der Analyfe der gegebenen Tbjecte nidht antreffen.

4, Die Crlennbarteit der Dinge an fid).

Diejes Ctwas ift das Ding an fid), deflen vollige Unerfennbarfeit
* unfer Philojoph zwar behauptet, aber in feinen fortfdreitenden Unter-
judungen Feineswegs feftgehalten, vielmehr in feiner Kritif der praf:
tijen BVernunft wie in der der rtheilsfraft in einer Weife gelichtet
bat, bie er in Dber Kritif der reinen Lermunft nidht vorausjah. Wir
wiflen, daf nod) in der jweiten Ausgabe der lesteren er die Moglicheit
derjenigen Principien verneint hat, deren Nothwenbdigleit er daun ent:
bedfte und feiner Kritif der djthetijden Urtheilstraft ju Grunde legte.*)
Pan wmup diefe fehr bemerfenswerthe Thatjadye wohl beadhten und in
ber Beurtheilung ber fantijhen Lehre nidyt vergefien, daf fie feineswegs
alg ein fertiges Syjtem aus der Vernunftiritif Hervorging, jonbdern fid

%) Bgl. biejes Wert: Bb. 1V, (3, Aufl.) Bud) IIL Gap. I. S. 408 flgh.
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fortentwidelte und 3u Nejultaten gefithrt wurbe, die in jenem Werfe
nidt angelegt maren, aud) mit feiner Grundlage nidt iibereinftinmten,
aud) nidt durd) den Verfud) finjtlider Symmetrien, wie fie der Philo-
foph gern anzuwenbden pflegte, ihr angepafit werben fonnten. Die Er-
{deinungen, denen wir die Vorjtelung der Sdionbeit, Crhabenbeit u. §. f.
und die der inmeren Bwedmdpigleit Hinjufiigen, deden fid) nidht mit
pen Erjdeinungen, deren Entjtehung ung die BVernunftfritif gelehrt hat:
fie find von eigener Art und enthalten mebhr in fid) als jene.

Nad) der Vermunftlritit find bdie Dinge an fih dbas Subftratum
unjerer BVermunftbejdaffenheit wie der Erideinungen; darum find fie
von den [epteren vdllig su unterideiden, niemals mit denjelben, aljo
aud) nie mit den Dingen aufer ung, su vermengen, jondern alg der
unerfennbarve Urgrund der Dinge u denfen: das ift die Lehre, bie fidh
ourd) die gejammte Lernunftfritif wie der vothe Faben hindburdyieht,
und es ijt {dhwer su glauben, daf jemand bdiefes Wert gelefen Hat und
pen fantijden Chavafter diefer Lehre in Abrebe ftellt. Es fonnte dem
Bohilojophen nidht einfallen, dag Ding an fid) fiir eine blofe BVorftellung
ober fitr ein bloBes Gedanfending, d. h. fiir die von und ben Cridei-
nungen bingugedbadte Nrjadje und fitr weiter nidts su halten, wie in
vielen beutigen Sdyriften itber Kant ju lefen fteht. Waire das Ding an
fih ein blofes Gedanfendbing und nidts weiter, jo wire dasfelbe als
foldes ja vdllig erfennbar, und feineswegs unerfennbar und unerforjd:-
lid), wie dod) die BVernunftlritit auf das Naddriidlidite lehrt. Wenn
pen Dingen an fid) der Charafter des wabhrhaft Wirklidhen oder Realen,
als bes Urgrundes aller vorftellenden und erfdjeinenden Dinge, nidht
sufame, jo hatte ja die Lehre von ihrer Unerfennbarfeit feinen Sinn
und mwdre nidht blos bebeutungslos, jonbern gerabesu ungereimt. Wie
forn etwas, bas im Grunbe gar nidt ift, jondern blos gedbad)t wird,
im Grnjte fitr unecrfennbar gelten? Wer baher meint, daf nad) fan-
tijher Lehre von der Realitit der Dinge an fih nidht zu reden jei, der
muf aud) behaupten, dbap Kant nie von der Unerfenunbarfeit derjelben
geredet habe. Meint er das leptere wirflid): nun jo gehort er unter
jene zablreihen Kenner unjeres Philofophen, bdie Biider iiber feine
Lehre fdyreiben, und fitr welde die BVernunfjtiritif bis Heute ein Ding
an fid ift!

Jeber, ber in diejem Werfe den grundlegenden Unterjudungen bis
jum Shluf der transjcendentalen Analytif gefolgt ift, wird nad) dem
Abjdynitte ,von dem Grunde der Unterjdeidung aller Gegenftinde iiber-
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haupt in Phinomena und RNoumena” den Cindrud haben, daft die Dinge
an fid unerfennbar find und bleiben, dbap fie das unauflosliche Rathiel
ber Welt vorftellen, und unjere Erfenntnif fid auf die finnliden Ob-
jecte und beven Crfahrung ju bejdyrdnfen habe. Diefe neue Begrimdrung
bes Cmpirismus, womit die Jerftorung aller Metaphyfif Hand in Hand
gebt, gilt nun fiiv bas Hauptverdienft und die eigentlide That der fan-
tifden Kritif. Unter einem jolden Cindrud find unfere heutigen ,Neu-
fantianer” ftehen geblieben und aud) mande unferer Naturforider, die
ben fonigsberger Philojophen weniger fennen als loben. Sie iiberfehen,
baB die Begriindbung des Empirismus nidt Cmpirismus ijt und jein
fann, baf biefelbe in ber Erforfdhung der Principien aller Erfahrung
und Crfahrungsobjecte beftehen und daryn eine Principienlehre ober
SMetaphyiif der Crideinungen” jur Folge haben muf, die begrin:
bet 3u Haben Kant als bie Aufgabe und Leiftung feiner neuen Crfennt:
nilehre anjah. Er wiirhe jonjt nidt feine ,Prolegomena” u einer
1eben fiinftigen Wetaphyfif, die als *lBtﬁemd)aft wird auftreten fon-
nen”, gejdrieben Haben.

EIBenn wir aber dben Gang der Vermunftlritif weiter verfolgen und
bis zum Sdluffe der transfcendentalen Dialeftif gelangt find, fo hat
fid Dbas Dunfel, worin die Dinge an {fid) gehitlt wavren, jdhon etwas
gelidtet, obroohl ihre Unerfennbarfeit durd) Beweife befrdftigt ift. Wir
find belehrt, baB und warum wir dbie Dinge an fidh vorftellen miijjen,
baf fie swar Feine CrfenntniBobjecte, aber nothwendige Jdbeen find,
bie ben Urgrund der Dinge, der vorftellenden wie der erjdheinenden,
ben Urgrund alles Dajeins, bes mogliden und des wirlichen, su ihrem
Thema Haben. Wir wiffen jept aud), was unter diefen Urgrimden ober
unbebingten Principien vorzuftellen ift: namlid) die Seele, bie Welt
ald Ganges, und Gott. Unter ben Weltideen wird ung bie trans-
fcenbentale Freibeit als die einzige dargeftellt, die swar nie Eridei:
nung und Crfenntnifobject, wohl aber der denfbare Urgrund aller Cr-
jdeinungen und ihrer naturgefeplihen Trdnung fein fann. Juleht
bienen ung bie Jbeen aud) jur Ridtidnur der Crfenntnify, fie geben
fid ale leitende Erfenntnifprincipien, b. §. als Jiele der Crfabhrung,
bie swar nie ju erreiden, wohl aber fortwibhrend su erftreben find, um
unjer Wiflen zu ordnen und in dbemjelben bdie hodhfte Einbeit mit der
pochften Mannidfaltigleit dergeftalt su vereinigen, daf die Stiidwerfe
ber Erfahrungswiffenidaften fid) immer mehr sufanmenfiigen und dem
PMujter eines Crfenntnififyftemes, das ein Ganges aus einem Stid
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bildet, anndhern. Wire diefes Mufter erreidbar, jo wiirden alle Wifjen-
{daften sulept Glieber eines Gangen fein, und bdie Weltordnung wiirde
uns als ein genealogijhes Syjtem einleudyten, worin alle Crideinungen
in ibren fpecifijhen Arten von einem eingigen Urgrunde abftanunen.
Diefer Urgrund ift unerfennbar. Daber jollen aud) die Jbeen, indem
fie ber Crfahrungswiffenjdaft ,die Grundijdage ber Homogeneitit, Speci-
fication und Continuitat (Affinitdt)” voridreiben, nur alé Maximen -
unferer Crfenntnif, nidt al8 Principien der Dinge gelten.*) JInbdefjen
find in der Jbeenlehre bdie Dinge an fid) jdhon jo weit aus ihrem
Dunfel hervorgetreten, dap fie fiir unfere Crfenntnif ywar nidht gegen-
jtandlid), wohl aber jielfeend und wegweifend erjdeinen.

Die Methodenlehre ber reinen Vernunft thut einen Sdhritt weiter:
fie erdffnet ung in ihrem ,,ﬁamm” die MoglidhTeit su einer Crfennt-
nif der Dinge an fidh), nidht auf dem Wege der Erfahrung und Wifjen:
{daft, jonbern auf Grund {ittlider Gefepe durd) unmittelbare Selbit:
erfenntniff ober moralifdhe Gewipheit. Wenn es jolde Gefepe giebt,
jo haben biefelben eine unbedingte, von aller Crfahrung unabbhingige,
itber alles Wiffen, Meinen und Bweifeln erhabene Geltung, die uns
unmittelbar einleudhtet. Und jo gewif fie je(bft find, fo gewif maden
fie ung aud) bdie Realitdt der fittlihen Weltordbnung und bderjenigen
Jbeen, bie deren Kraft, Endziel und Urgrund vorftellen:- dbas find bdie
Jbeen ber Freiheit, Unjterblichleit und Gottheit. So entldft uns bdie
Bernunftbeitif mit der Ausfidt auf die Moglidfeit einer Crfenntnif der
Dinge an fid), nuc. bap wir gehalten werben, bdiefe Crfenntnif nidht
theoretijd), jonbern praftij) su nehmen, nidht als objective, jondern als
fubjective ober perjonlihe Gewifheit anjujehen und nidt als Wiffen-
{daft, jonbern als Glauben ju begeidnen.

Die RKritif der praftifhen BVernunft vealijivt jene MoglichFeit,
welde die Methobenlehre der reinen BVernunft in Ausfidht geftellt Hat:
fie conftativt die Thatjade des Sittengefepes und erfennt die Realitit
ber Freibeit und bder moralijhen Weltordbnung. Daf unjerer theo-
retifhen Bernunft bas Ding an fid) ju Grunbde liegt, lehrt die Kritif
der reinen BVernunft. Daf diefes Ting an fid) der Wille ift, lehrt bdie
ber praftijhen. Gleidviel unter weldem Titel die Erfenntnif des
Dinges an jid) gelten foll: bie Dauptfade ijt, dbap es nidht blos als
Sbdee, fonbern als Realitit und Kraft in den Crleudtungstreis unjerer

*) Bgl. bicjes Wert: Bd. I1L. (3. Aufl.) Budy II. Cap. X1V. . 514—518,
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Bernunft eingeht; wir erfennen, was ed ift, und dbap die Cultur-
gejyichte der Menjdhheit in dber Crfiillung der Freibeitdgejepe und ber
fittligen BVernunftywede bejteht, demen unjere natitrlidhen Lebenszwede
untergeordnet find und bdienen. Die Fantijhe Redhts- und Religions:
philofophie nebft ben dazu geborigen gejdhidtsphilojophijhen Aufjdgen
evleudptet uns bie Weltgejdhidhte als die nothwendige Cntwidlung und
Crideinung der Freibeit.

Und bap nidht blos die fittlihe, fonbern aud) die finnlide oder
natiitlidge Weltordnung, dap nidt blos die culturgejdyicdhtliche, jondern
aud bdie naturgeididtlide Cntwidlhung bder Welt die Crideinung
bed Willens und ber Freibeit ijt, lehrt uns der Pbhilojoph in jeiner
Kritit der Urtheilstraft. Der Wille ijt das Ding an fid), das der Ein-
ridhtung unferer Crfenntnifvermogen zu Grunde liegt, unfere intellec-
tuelle Entwidlung madt und in den Dienft der moralijhen ftellt. Der
Wille ijt dbas Ting an fid), das den Crjdeinungen ju Grunbe liegt
und ben empirijden Charafter derfelben jo eigenartig gejtaltet, dap wir
gendthigt find, ihve Formen (im Bujtande unjever freien Betradtung)
dfthetiich und ihr Leben teleologifd) su beurtheilen. Hier eigt fidh,
bap in dem empirijden Charafter ber Dinge etwas gegeben ijt, was fidh
aug unjerer theovetijen BVernunft nidt erfldren, in unjerer Crfahrung
und Analyfe der Crideinungen nidt erfennen laft und dod) unjerer
Borftellnng nothwendig und unwiliiclid einfeudptet. Diefes Ctwas ift
bie Crideinung der Freibeit und bdie Freibeit der Crideimung, mit
einem Worte die natiirlide Freiheit, ohne welde es feine Cntwid:
lung, fein Reben, feine Sdhonbeit giebt, ohne welde daher unjere
iftbetijdhe wie teleologijhe Urtheilsfraft gegenftandslos fein wiirbe.

Dap wifjden dbem Dinge an fid), weldes unferen Crfenntnip-
vermdgen, und Ddem, weldes den Erideinungen ober der Sinmenwelt
ju Grunde liegt, eine Uebereinftimmung ftattfinden miifle, hat ber Philo-
foph {don in (beiden Ausgaben) feiner Vernunftfritif angebeutet und
in der Kritif ber Urtheilsfraft behauptet, indbem er bier jugleid) exfldrt,
worin diefe Uebereinftinumung befteht. Crit dadurd) werden gewifie jehr
merfwiirdige Sdpe erleuchtet, die Dbei einem griindliden Studium der
Bernunftlritif jebem eindringenden Lejer aufgefallen fein und den Ein-
prud gemadyt haben werden, dap der Philojoph mehr jagt, als i feine
Crfenntniflehre geftattet. Er {pridt es als eine Moglidleit aus, dap
ben duferen und inneren Crideinungen ober, was dasjelbe heift, den
Korpern und den Gevanfen ein und dasjelbe Ding an fid) ju Grunde
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liege. Horen wir feine eigenen Worte: ,Dasjenige Ctwas, wasd unjeren
Einn fo afficirt, dbap er bdie Vorftellungen von Raum, Matevie, Ge:
jtalt u. j. w. befommt, diefes Etwas, ald Noumenon (oder Defer als
transjcenbentaler Gegenftand) betradhtet, fonnte dod) aud zugleid
das Subject ber Gebanfen fein, wiewohl wir durd) die Art, wie
unfer duBerer Sinn dbaburd) afficict wird, feine Anjdhauung von Bor:
ftellungen, Willen u. §. w., jondern bloé vom Raum und bdeffen Be:
jtimmungen befommen.” *) So lange Seele und Korper al8 Dinge an
fid und grundverjdiedene Subftanzen galten, war es unmaoglid), die Ge-
mein{daft beider su erfliren. ,Die Sdwierigleit, welcdye dieje Aufgabe
veranlafit hat, bejteht, wie befannt, in der vorausgejepten Ungleidartig-
feit bed Gegenftanbes des inneren Sinnes (dber Seele) mit den Gegen-
ftanden duferer Sinne, da jenem nur die Jeit, diefen aud) ber Raum
sur formalen Bedingung ihrer Anjdhawung anhingt. Bebenft man aber,
dap beiberlei Art von Gegenftanden hierin fid) nidht innerlid), jondern
nur, jofern eines dem anderen duperlich erjdheint, von einanber unter:
{deiden, mithin bas, was ber Erjdeinung der Materie als
Ding an {id) Jelbjt 3um Grunbde liegt, vielleidht Jo ungleid:
artig nidt fein diivfte, jo verjdhwindet die Sdhwierigleit” u. j. w.**)

Bezeidnen wir basd Ding an fid), weldes unjeren Vorjtelungsarten
odber der Cinridhtung unjever Crienntnifvermogen (theoretijdhe BVernunft)
su Grunbe liegt als die unbefannte Grofe x, und das Ding an fidh,
weldes den duperen Crideinungen ober der Kovperwelt zu Grunde
liegt, als die unbefannte Grife y, fo hat bie Vernunftlritif in ihren
beiben Ausgaben uns {dhon auf bdie Moglidfeit bingewiefen, baf
y = x ijt. Sie mufite es thun, wejl ja die Korper nidhts anbderes find,
alg unjere nothwendige BVorftellungsart. 1nd dod) durfte fie, wenn bie
Dinge an fid) jo unerfennbar find und bleiben, wie fie lehrt, aud) nidt
~ von der Moglichfeit reden, dap y = x fein fonne.

Nun lehrt bdie Kritit der praftijen BVernunft, indem fie bden
Primat der lepteren begriindet, daf bdieje das Ding an fid ift, weldyes
unfjerer theoretijhen BVernunft ju Grunde liegt und biefelbe beberridht:
fie lehrt x = Wille ober Freibeit, und zwar giebt fie diefen Sap
nidt it einem ,vielleidht” ober ,es fonnte jo fein”, jondbern mit vol-
liger Gewifbeit.

*) @r. b, v. B. ([. Audg.) Bgl. diejed Wert: Bd. IIL. (3. Aufl.) S. 447,
S. 570. — **) ®r. b. 1. B. (2. Ausg.). Bgl. oben Cap. IV. S. 67.
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Wenn nun y = x, und x = Wille ober Freibeit ijt, jo mup
aud) y, bas iiberfinnlidhe Subjtratum ber RKorperwelt, aufhorven ein
villig unbefanntes ober unerfennbares Etwas ju jein: aljo y = Wille
und Freibeit. Der Philojoph mup su diefer Gleidhfepung fortidyreiten,
er thut ed in der Ginleitung zu jeiner Kritit der Urtheilsfraft, beren
ganzed Thema darvauf beruht, dbap der verborgene Grund ber Natur
ober Rdrperwelt mit der Freibeit iibereinftimmt, daf Wille und Freibeit
aud) der Sinnenwelt ju Grunbde liegen, dap aud) diefe Willensphanomen
ober Crideinung der Freibeit ijt. Wenn jie es nidht wire, gibe es
feine Selbftentwidlung der Korper, feine Crjdeinung des Lebens, Feine
Gegenftinde unjerer dijthetijden und teleologijhen Beurtheilung, Ffein
Thema bder Urtheilstraft, alfo aud) feine Aufgabe ju deven SKritif.
Darum fagt der Philojoph in der Cinleitung der lepteren: ,Aljo mup
ed bod) einen Grund der Cinbeit des Ueberfinnliden, wel-
des der Natur jum Grunde liegt, mit bem, was ber Freibheits:
begriff praftijd) enthdlt, geben, wovon der Begriff, wenn er gleid)
weder theoretij) nod) praftijd) su einem Crfenntnif desjelben gelangt,
mithin fein eigenthimlides Gebiet hat, dennod) ben llebergang von der
Denfungsart nad) ben Principien der einen zu der nad) den Principien

_ber anberen moglidh madit “*)

Bergleiden wir jept die Begriindung der fantijden Kritif mit ihrer
Bollendung, bdie Kritif dber reinen Vernunft mit dber der Urtheilsfraft,
fo geigt fidh beutlich, wie unter den Hinden des Philojophen das Werkt
fortgejdritten ift unbd fid) wmgeftaltet hat. Weber bie Lehre von den
Crjdpeinungen nod) die von den Dingen an fid) ift diejelbe geblieben:
bie Crideinungen treten ung mit dem Charafter der Cigenthiimlidleit
und Freibeit, die Dinge an fidh mit dem der Wefenseinheit und Cr:-
fennbarfeit entgegen, denn bie Uebereinftimmung zwijden dem itber:
finnlicgen Subjtvatum unferer finnliden Vernunft und dem der Sinnen=
ober Korperwelt griindet fid) julept auf ihre Wefensgleichheit: fie find
BWille und Freiheit. Damit fallt von den Dingen an fid) der Sdhleier,
ber fie, wie es {djien, in ein undurdhdringliges Duntel einhiilite. Nad-
bem Dbie Kritif der praftijhen Vernunft die Realitdt der Freibeit und
ber moralifdhen Weltordnung feftgeftellt, jener unjeve finnlide und

*) Qritit der Urtheilgtraft. Ginleitung (S. 8. Bd. VII. S. 14). Bgl. diefes
Wert: Bo. 1V. (3. Aufl.) S. 897, 497. Bur Grliuterung ded angefithrien Sapes
pgl. oben Cap. 111. &. 50—52.



96

theoretijhe BVernunft, diefer die Sinnen- und Korperwelt untergeorbnet
bat, gilt bie gejammte Weltordbnung als die Erideinung des Dinges an
jid), als Willensphdanomen, d. §. als bdie Cntwidlung und Erideinung
ber Freibeit.

Je weiter die fantijhen Unterjudungen fortjdhreiten, von der Cr-
fermtniBlehre sur Jdeenlehre, jur Lehre von bder moralijhen Freibeit
und Weltordbnung, jur philojophijden Gejdyichtslehre, sur Lehre von der
natiivlidhen Freibeit der Crideinungen (Korper), mit weldger lepteren
die Kritif der dfthetijhen und teleologijdhen Urtheilskraft sujammenfallt,
um o deutlidher erbellen fidhy die Dinge an fid). Und je mehr bie fan-
tifye Lehre diefe aus den Eridheinungen hervorleudyten und bdie leteren
_ben Charafter ber Willensphanomene gewinnen Gft, um jo unverfenn:
barer prigt fid in ihr felbft der Charafter der Entwidlungslehre aus,
um jo deutlidher erjdeint fie, wie es die Aufgabe dbes Fritijden Denfens
verlangt, als die philofophijdhe Begrindbung und Ausbilbung der ent-
widlungsgejdidtliden Welterfenntnif. Dies ift der Weg, bden die
fantijde Jdeenlehre anmweift und nimmt. €8 ift daber eine jehr ober-
fladlidge und grundfaljdhe Auffafjung der fantijden Philojophie, wenn
man ihre Lehre von den Crideinungen und von den Dingen an fid
fo verfteht, dap dDadurd) sum Wobhle der WMenjdheit die Welt zwijdhen
Wiflenjdaft und Poefie getheilt, mit jener dber Empirismus und Ma-
terialismus als alleingiiltige Crfenntnif janctionirt, mit biefer dagegen
die Metaphyfif auf den Pegajus gejest und die Ideenlehre beredtigt
oder gendthigt werde, ihr Gebiet im Land der Trdume ju juden. Auf
dieje Art lduft man mit dbem Berfaffer ver ,Gejdidte des Materialis-
mus” Gefahr, Kants Kritif der BVernunft mit Sdillers ,Theilung der
Crde” 3u verwedyeln.

Unfere Pritfung der fantijden Grundlehren ift su dem Crgebnifje
gelangt, dap auf bem Wege durd) die drei Fritijdhen Hauptwerfe das
Syjtem eine Ausbilbung gewonnen Hat, fiir welde die erfte Grundlage
weber beredhnet war nod) ausreiht. Nadbem das yweite Hauptwert die
erfennenbe Bernunft von dem Gejepe der moralijdhen Freiheit ab-
hingig gemad)t und das dritte in der Schonbeit wie in bem Leben der
Grideinungen den Charafter der natiirliden Freibeit entbedt hat,
find neue Probleme entftanden, die nidt mehr auf Grund der Unerfenn-
Darfeit ber Dinge an fid fitv unlosbar gelten diirfen. Dieje Probleme
werden die Themata der nadfantijden Philojophie.
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Fiinftes Capitel.
Die Aufgaben und Ridtungen der nadykautifden Philofophie.

I. Die Grundprobleme der nadfantijden %bi[oiopf)ié.
1. Daz metaphyfijde Problem.

Cine Reibe verjdiebenartiger und gejdidhtlid wirfjamer Syfteme
find in dem Laufe weniger Jahrzehnte aus den Wurzeln dber fantijden
PBhilojophie hervorgegangen. Scdhon dieje Thatfade beweift, wie frudt-
bar und mannidfaltig die Cinflitfle, wie tief und umfaffend die An-
regungen gewejen find, die dburd) die Bernunftlritif dber Geift der Philo-
fophie empfangen Hhat. Bielleidht war feit den Tagen bder attijdhen
Philojophie, die von Sofrates ausging, fein philojophijdes eitalter
fo befrudytet und zu grofen und jdnell fortjidyreitenden Leiftungen fo
befibigt, als das durd) Kant erleudhtete. Neue Aufgaben entjpringen
aus bem fritijgen Werfe Kants, Fragen, welde die Grundlagen ber
Philofophie betreffen und von jo verjdyiedenen Seiten ergriffen fein
wollen, daf ihre Unterfudung entgegengejeste Standpuntte hervorruft.
Darvaus erflirt fid) ber verwidelte und vielgejpaltene Entwidlungsgang,
ben bdie nadfantijhe Philojophie nimunt: wir fehen fie in vielen,
einander zuwiderlaufenden Nidtungen auseinandergehen und bdiefe in
manderlei Gegenjise fid) theilen, die wieder in fleinere Gegenjdse 3er-
fallen. So entiteht eine bunte, in der zeitliden Fortbewegung wad)jende
Mannidfaltigleit ber Meinungen, Syjteme und Scdulen, die auf den
exften dufeven Unjdein faft wie ein Jujtand der Verwirrung und bes
Berfalls ausfieht. Dodh herridht in diefen Cridheinungen ein nothwen:
biges Cntwidlungsgefes. Um fid) in bem Gange und den Entwid:
fungsformen der nadyfantijdhen Vbilojophie, die fid) bis in die Gegen-
wart erftredt, juredtsufinden, mup man den Stand bder Aufgaben
erfennen, bie aug der Verfafjung und Vollendung des fantijhen Werfes
bervorgingen.

Das gange Thema bdes lepteren beftand in ber Lehre von dem
Urfprunge bder Crideinungen aus bder Bejdaffenheit und den Ber:
mdgen der finnliden (menjdlidgen) Bernunft einerfeits und ber Lehre
von Dem Urgrunde der Crideinungen ober dem Dinge an fid) an-
bererfeits, weldjes der erfennenben Levmmnft felbjt und ihrer Sinnen:

Fiider, Keitit b, tantifden Philojophie. 7
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welt 3u Grunbe liegt. Denn da bdie erfennende Vernunft nad) Kants
fundamentaler Lehre jinnlider ober empfanglider und eindrudsfiahiger
Natur ift, fo fann fie unmdglidh der Urgrund jelbft jein. Da die
Crideinungen aus den Cindriiden oder Cmpfindbungen der finnliden
Bernunft als ihrem Stoffe hervorgehen, jo fonnen bdiefe unmoglidh aus
jenen erflart werden, benn unfer Philojoph war nidht der Anfidht, dap
bie Crbe auf dem grofen Clephanten ruht und der grofe Clephant auf
ber Crbe. Die Lehre von dem Urjprunge der Crideinungen aus (bem
Stoff und ben Borftellungsdformen) unjerer BVernunft ift ber trans:
jcendentale ober fantijde Jdbealismus, die Lehre von dem Nrgrund
unferer erfennenben Bernunft und der Erjdeinungen haben wir als
ben fantijden Nealismus beseidnet, da der Philojoph unter dem
RNamen des ,transjcendentalen Realismus” bdiejenige Vorftelungaart
verjtanden wiffen will, welder die Dinge auer uns (b. h. bie duperen
Crideinungen) als Dinge an fid) gelten.*)

Rant hat die idbealiftije Begriindung jeiner Crfenntniflehre aus:
gefithrt und bdie realiftijhe mit allen darin enthaltenen Fragen wegen
der Unerfennbarfeit des Dinges an fid fir unmoglid ecfliart. Sie
hitte die Frage beantworten miiffen, warum unjere erfennende Vernunft
biefe und feine anberen Lorftellungsformen habe, warum fie jo und nidt
anders: befhaffen jei, aber diefe Antwort ju geben, fei Feinem Menjdyen
moglid). Dod) hat unjer Philofoph felbft jene Frage fo weit beant:
wortet, dap er in der ,Realitdt der Freibeit” und bes veinen Willens
bas Ding an fid) erleudytet und der theoretijen BVernunft die praftijche
su Grunbe gelegt Hat. Unterjdheiden wir alfo in dber Crfenntniflehre
bie Frage nad) dem fubjectiven Uriprunge der Crideinungen von
dber nad) dem realen Urgrunbe bderfelben, {o bilbet die lettere das
metaphyfijde Problem, weldes Kant zwar fiir vdlig unlisbar
evflart, aber jelbft feineswegs vollig ungeldit gelaffen bhat. Cr [aft
fo viel it auf bdie Sade fallen, dap nothwendigerweife mehr Lidht
gefudit und die vollige Crleudhtung des Dinges an fid), im Unteridiede
von allen Crideinungen und ohne ed mit den lepteren zu vermengen,
erftrebt werben muf.

Um allen Mipverftandniffen vorzubeugen, mogen unjere Lefer wolh!
beadhten, welde Bedbeutung in Anfehung der fantijdhen Lehre dem em-
pirijhen, und welde dem metaphyfijhen Realidmus zufommt: jener

*) €. oben Cap. I1. &, 23—24. Vgl. S. 72.
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betrifft bie Crideinungen, bdiefer die Dinge an fidy; der transjcenden:
tale Qbealismus begriindet Den empirijdhen Nealismus und ijt jelbit
burd) ben metaphyjijdhen ju begriinden,

2. Daz Crlenutnipprodlem.

Die tantijhe Crfenntniflehre in ihrem weitejten Umfange beftand
in ber Sonderung, Feftitelung und Erflirung der Grundthatiaden
unferer Bernunfterfenntnif. Diefe Thatjadyen waren jowohl theoretijdyer
als praftijder (fittlicher) Art; bdie theovetijhen theilten fid) in bie ber
- Wiffenjdaft ober Crfenntnif im engeren Sinn und die unferer noth-
wenbigen, von bder Jdee bes Bwedes geleiteten BVetraditung oder Be-
urtheilung der Dinge. Die beiden Grundthatjaden der wiffenjdaftlichen
und im eigentliden Sinn theoretijhen Crfenntnip waren die ber Ma-
thematif und Naturwiffenjdaft; die beiden nothwendigen, auf die Jwed:-
maBigfeit ber Crideinungen geriditeten Betradytungsarten waren unjere
dfthetijhe und teleologijche Weltanficht, wibhrend die praftijde Crlenntnip
ben Charafter, b. h. die Gefinnung und den moralijhen Werth unjerer
Handlungen ju ihrem Gegenftande hatte.

Alle biefe Vernunftthatjaden, jo verfdjieden fie {find, ftimmten
barin ilberein, baf fie eine nothwendige und allgemeine Geltung in
Anjprud) nabmen, die fidh in der Form jynthetijher Urtheile a priori
darftellte. Die Frage des Philojophen hieh: wie find diefe Thatjadyen
moglih 2 €8 Hanbdelte fidh um die Crgriindung ihrer Bedbingungen oder
Factoven, bie im Wege der inductiven Forjdung gefudht und gefunden
wurden. So gewif jene Thatjadyen find, jo gewip find dbie Beding-
ungen, woraus fjie folgen; und bdba es LVernunftthatjaden find, wmiifjen
ihre Bebingungen BVernunftvermogen fein. Wie die Vebingungen
bem Bebingten, fo miiffen bdiefe Vermobgen ihren Producten, d. h. den
Thatfadjen unjever Crfenntnip und Crfenntnifobjecte, aljo aud) der un-
ferer Crfahrung und Erfahrungsobjecte vorausgehen: fie find daber vor
aller Crfabrung ober, wie Kant fidh) ausdriidt, ,a priovi (transjcen
bental)”, b. h. fie find reine BVernunftvermdgen, folde, die der Vernunft
angehoren, nidt wie fie aus ihren gemadyten Crfahrungen hervorgeht,
jonbern aller Grfahrung, die fie erft ju maden bhat, vorhergeht.

Wir jehen, wie bdie fritijdhe Philojophie verfahrt. Sie jonbert und
conftatirt die Vermmftthatjaden: dies ift ihr Ausgangspuntt, bder
bie CStellung der Frage enthilt. Sie zerglicdert dieje Thatjachen wnd
finbet auf diefem inductiven Wege die nothwendigen und uripriinglicdhen

%
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Bernunftvermogen, die jene THhatjadhen erzeugen: dies ift ihre Methode.
Sie erfennt, worin die veine Wernunft befteht, ober den Jnbegriff
welder Vermogen bdiefelbe ausmadt: darin Dejteht ihr Crgebnif.
Hebe eines der gefundenen BVermdgen auf, wie 3. B. die Sinnlidfeit
oder Den Berftand, und du hajt die Moglidfeit der Crfahrung auf:
gehoben! Darum {ind diefe Vermidgen nothwendig. Fiige den gefun:
denen Bermigen ein anderes, das ihnen zuwiderlduft, hingu, wie 3. B.
einen anjdanenden BVerftand oder eine iiberfinnlide Anjdhauung, und
du bajt die Thatjade ber menjdhliden Crfenntnif und Erfahrung
aufgehoben! Darum ift ein foldes Vermodgen unmioglid). Dies ijt ihre
Beweisart, welde unfer Philofoph bdie Fritijdhe ober transfcenden-
tale genannt hat. Auf feinem inductiven Wege will Kant die Einridy:
tung unferer Vernunft, die Gejese unjeres Vorjtellens und Crlennens
ebenfo methodifd) und fidher entdedt haben, wie Kepler die Harmonie
bes Weltalls und die Bewegungsgefepe der Planeten. Hebe die fepler:
jdhen Gefege auf, und bie Bewegungserjdheinungen der Planeten find
unmpglid.

So viele Bedingungen zur Thatjade der menjdliden ECrfenntnif
erforderlid) find, fo viele Grundvermdgen muf die menjhlide BVernunijt
in fid fdliefen; jedes berfelben erjdeint in der Rednung der Fritifdhen
PRhilofophie unter dem ,Haben” der reinen Vernunft ald ein Poften
ihres urfpriingliden Befiges. So ijt die Thatade der reinen Mathe:
matif dadurd) begriinbet worben, daB Raum und Feit die beiben Grund-
formen unferer Sinnlidyfeit ober veine Anjdhauungen {ind; die That-
fade der Crfahrungserfenntniff ober Naturwiflendaft dadurd), daf bder
Verftand, ein von ber Sinnlidfeit grundveridiedenes BVermigen, Fraft
feiner reinen, urjpriingliden Begriffe die Crjdeinungen bildet und wver-
tniipft.  Diefe Begriffe find nidht vorftellend, jondern verfniipfend (ur-
theilend). Was fie verfniipfen, muf gegeben, aljo empfangen und dbarum
finnlider Urt fein, weshald unfere BVernunft aud) nur im Stande ijt,
finnlide Gegenjtinde, nidht aber iiberfinnlide, wie die Dinge an fid),
su erfennen. Daber giebt es in ber Cinridtung unferer Erfenntnip-
vermigen feine intellectuelle Anjdhauung ober intuitiven BVerftand, als
weldem allein Dinge an fidh) gegeben und einleudtend fein Fonnten.
€s giebt fein Object ohne Subject, feine Vorftellung obhne BVorftelendes,
feine Crideinung ohne ein Wefen, dem fie erfdeint. Wir wiirben feine
gemeinjame Sinnenwelt haben und feine objective Crfahrung madyen
founen, wenn wir nidt im Stanbe wiren, nad) denjelben, allgemein
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gilltigen Vorftellungsgefepen den gegebenen Stoff wnjerer Cinbdriide ju
verfniipfen, sujammengufaffen und zu ordbuen. Um gemeinjame Cr:
{deinungen hervorzubringen, bazu gehort ,das reine Bewuftiein” und
J0ie probuctive Cinbilbung”, die nad) ben Gefepen bed [epteren un:
bewufit verfihrt. U bie gegebenen Cridjeinungen vorzuftellen, dazu
gehdren ,die Vermidgen der Apprehenfion, der veprobuctiven Einbil:
bung und ber Recognition im Begriff”’, wie Kant fie genannt hat. So
feben wir eine NReibe verfdhicdener Grundvermdgen vor uns, die nad
per Rednung der Kritif nothwendig find, um die Thatjaden unjerer
Crfenmtnif ju erjeugen, und bderen Jnbegriff das Crwerbscapital der
theorvetifden Vernunft bildet. Aber diefer JInbegriff hat nur den
Charafter einer collectiven Einbeit.

Dazu fommt die Thatjadge der praftijden CErfenntnif, die in
ber moralijdhen Werthidhagung unferer Gefinnungen und Handlungen
befteht, welde leptere ohne bdie Vorjtellung eines abjoluten Gebotes,
eined unbebingt verpflidtenden Cittengefepes unmoglih wire. Ein
Gefepy aber, das ber Gejinnung die Ridtung vorjdreibt, aljo unfer
eigenftes, innerfted Wejen betrifft, mup durd) uns felbit gegeben fein und
fordert deshalb bas BVermigen ber Autonomie oder Freibeit, die in einem
vollig unbedingten ober reinen Willen befteht. Aus der Thatjade un-
feves morvalijdhen Urtheils erhellt das Sittengejep, aus diefem bdie Frei-
heit. Das Cittengefes gebietet: ,bu follft unbedingt fo und nidht an-
bers gefinnt fein, fo und nidht anders handeln!” Daraus erfennen wir
bie Autonomie unjeres reinen Willens ober die Realitdt unferer Frei-
beit, bie fid in dem Sape augjpridht: ,du fannjt, denn du jolljt!”
©o laft uns ber Philofoph durd) die Analyfe einer Thatjadje, alfo
auf indbuctivem Wege aud) jur Crfenntnif unjerer Freibeit gelangen,
wihrend er ausdriidlid) ecflirt, daf diefe Cinfidit feineswegs empirifder
Art ift. Cben bdasfelbe mup von der Crfenntniff unferer theoretijdhen
Grunbvermdgen gelten.

Jad) den Ergebniffen der Kritif zerfdllt die theoretide Vernunft
in ben Gegenfag der beiden grundverjdiedenen Erfenntnififtimme der
Sinnlidfeit und des Verftandes, und bdie gejammte BVernunft in den
Gegenjap der theoretijen und praftijdhen odber in ben der Crfenntnif-
vermbgen und des reinen Willens. Diefen BVernunftvermogen entjpre:
den bie beiden BVernunftgebiete der finnlidhen und fittliden Weltordnung,
ber Natur und der Freibeit. Dort herridht die medanijde, bhier bdie
gwedthitige Caujalitdt. Nun giebt es thatjadlid) Crjdheinungen, bdie
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ung unwillfiiclid) als jwedmdpige ober swedwidrige anjpreden, die wir
barum, je nadypem der Charafter ihrer Swedmdpigfeit blos auf unfere
Betradtung ober auf ihr eigenes Dajein bejogen wird, entweber
afthetifd) ober teleologijd) beurtheilen. Jept tritt zu ben theove:
tifgen und praftijden Grundvermdgen nod) die reflectivende Urtheils-
fraft, bie fid) in bie Mitte jener beiden jtellt und jelbjt in die beiben
Arten der dfthetijen und teleologijhen Nrtheilsfraft unterjdyeidet.

So ergeben fid auf bem inductiven Wege bder fantijden Kritif
durd) bdie Analyje der Thatfadjen unferer theoretijhen und praftijhen
Crienntniff, unjerer dfthetijhen und teleologijhen Betradtung der Dinge
eine Reibe verfcdhiedener und urfpriinglider Bermogen, deren collectiven
Qnbegriff unfere reine BVernmunft ausmadt. Diefe BVermogen verhalten
fid su jenen Thatiadjen Degriindend. Jept entjteht die Frage: wo-
burd) {ind fie jelbft begriindet? Denn wir fonnen uns unmoglid
mit der BVorftellung begniigen, daf die Vernunft nur deren Sumine
ober Samunelbegriff fei. Wie der Bujammenhang in den Crjdeinungen
bas Werf der Vernunft ijt, jo ift der Bujammenhang in ben eigenen
BVermigen ihr Charafter. Der Jnbegriff dev lepteren ift daher nidt
blos collectiv, fonbern jyftematifd), und bas Syftem unjerer Vernunft-
vermdgen muf eine su erforfdhende gemeinjame Wurzel haben, woraus
lid dasfelbe entwidelt. Die Erforfdung bdiejer Wurzel und bdie Her-
leitung aller ber BVermogen, die Kant ald Urlrdfte hingeftellt und der
Crideinungswelt su Grunde gelegt hat, aus dem Wejen der Vernmunft
felbft ift bie Grundfrage, bie fih nad) dem Abjdlup der fritijhen
PBhilojophie erhebt, aus ihren Crgebniffen hervorgeht und bdie Ridtung
der folgenden Unterfudjungen bejtimmt.

II. Die Ridtungen der nadfantijden Philofophie.
1. Die neue Begriindbung der Grienntniflehre.

€3 Danbelt fih) demnad) in der Ausbilbung der Crfenntniplehre
und. in dber LWojung ihres Problems um eine neue Begriindung ber
Crienntnifvermogen. Was Kant auf inbuctivem Wege gefunden, joll
jet auf deductivem entwidelt werden. Die Mioglidheit einér jolden
Deduction fordert die Crfenntnif des Princips, weldes unjeren Cr:
fenntnifivermdgen und bamit ber Einridhtung unferer Vernunft iiber:
haupt zu Grunbe liegt. Kant Hatte durd) die Beobadhtung und Jer:
gliederung der Erfenntnifthatiadien die Gejepe unjeves Borjtellens und
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Crfennens entbedt, wie RKepler die Gejepe der Rlanetenbewequng durd
bie Beobadhtung und Veredhmung ihrer Phanomene. Nadydem Kepler
biefe Gefepe inductiv entdedt hatte, erjdhien Newton, wm jie aus einer
Grundblraft und einem Grunbgefep ju dedbuciren. Wie fid) in der Be-
gtinbung ber Bewegungsgefepe unjerer Himmelstorper Newton 3u
Repler, dhnlid verhilt fid) in der Begrimdung der Vorjtellungsgejepe
unjerer BVernunft die nadfantifde Rhilofophie ju Kant. Jdh will diefe
Bergleidhung nidht weiter ausdehnen, als die Fafjung der Aufgabe
reidht, und braudje fie nur, wn die deductive Ridhtung der lepteren 3u
verbeutlidhen.

Kant felbft hatte diefe Ridtung Lezeidnet, nidht blos dburd) die de-
buctive ober fynthetijdhe Lehrart, die er in jeinem Gauptwerte befolgt,
fonbern aud) in ber Anordnung der Vernunjtvermogen jelbft; er hatte
biefe nidht blod coorbinivt, fondern mit eifrigem Beftreben {yjtematijd)
geordnet. Die productive Einbilbungstraft galt ihm als das Binbeglicd
gwifden Verjtand und Sinnlidyfeit, deren gemeinjame Wurgel er fiir
mdglid), aber unerfennbar erflarte; die praftijhe Vermumft galt ihm
ald bad fibergeorbuete, die theoretijhe al8 bas jemer untergeordbuete und
von ihr abbingige BVermiogen, die veflectivende Urtheilsfraft ald das
Bindbeglied beiber. So hatte ev felbjt jhon ein Syftem der Vevmmft:
vermigen gegeben, dem, wm ein joldes wirflidh) su fein, nur der Eha-
rafter der Cinbeit und principiellen Begrindbung fehlte.

Diefe Cinbeit hatte der Philofoph fitr unerfennbar ertldrt, aljo
fite ein Ding an fid. Wird jie erfannt, fo fallt mit der Auflofung
bes Crfenntnifproblems bdie dbes metaphyfijhen jujammen. Daraus er-
fart fid, wavim die nachfantije Philojophie, indem fie die Erfenutnif-
lehre Debuctiv ju begrinden judit, die metaphyfijhe Nidhtung einjdlagt,
und jwar in unmittelbavem und nddjtem Anjdhlug an bdie Fantijde
Lehre jelbjt. Sie geftaltet jidh in ihren fortjdyreitenben Entwidlungs-
formen ju einer Crfenntniff bes Dinges an {id, und es ift leidht vor-
ausjujeben, daB in Ddiefer Fortidreitung bdie Frage nad) den Dingen
an fidh und ihrer Crfennbarfeit ein Thema von eminenter und ent:
fdheibender Widptigleit fein wird. Wir wollen bdiefem Punfte fogleid
eine jweite Vorbemerfung hingufitgen. Gilt im landlaufigen und jdyul-
mapigen Sinn der fantijen Lehre, ingbejondere nad) ben Fejtjtelungen
ber Vernunftlritif das Ding an jidh fitv unerfennbar, fo wird die
Lebhre von feiner Crfennbarfeit sugleid) die Lehre von jeiner Nidhtig-
feit, und bdie nadfantijhe Philojophie tritt alsbald in ein Stadium,
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wo fie eé fiir nothwendig ecfldart, mit den Dingen an fid) itberhauyp:
aufsurdumen. o entfteht in dem Fortgange der nadfantijen Philo:
fophie bie gewidjtige und einjdneidende Frage: ob mit der Crfenntnis
der Dinge an fidh) bie Werneinung oder bdie Bejahung ihrer Realitit
Hand in Hand gehen miiffe! Die Bejahung erfldrt fidh fitr den wabhren,
burd) bie wohlverjtandene fantijhe Lehre gebotenen Realidmus im
Gegenja widber den transjcendentalen Jdealidmus, der feine Bafis habe.
So entfteht in der nadhfantifhen Metaphyfif der Streit wijdhen Realis-
mus und Jdealidmus, der bis in unfeve Tage Hineinreidht.

2. Die dreifadye Antithefe: Fried, Herbart, Sdhopenhauer.

Dag nidite Thema, weldes die nadfantijde Philojophie ergreijt,
ift bie Begriindbung der neuen Crfenntnifflehre aus einem eingigen Ber:
nunftprincip. Diefe Ridhtung Hat drei Charafterziige: fie ijt als Prin-
cipienlehre metaphyfifd, als Cineitslehre moniftijd) odber, wie der
seitgejdidtlidge Terminus hief, Jdentitdtslehre, und, weil ihr Princip
bie Denfenbe und erfennende LVermunft felbft ift, ibealiftifd). Jebde
diefer darafteriftijdhen Beftimmungen ruft eine ihr entgegengejeste Rid)-
tung bervor, die fid) ebenfalls auf die fantijhe Lehre beruft und aus
per ridtigen Crfenntnif und Beurtheilung bderfelben zu redytfertigen
fudt. So entfteht in den Grundridhtungen der nadfantijhen Philojophie
eine dreifacdge Antitheje, die in jedem ihrer Standpunfte eine Crldute-
rung und fidtende Kritif der fantijdhen Lehre mit fidh fithrt. €3 han-
delt fid) immer von newem um die Frage nad) dber Wabrheit wie nad
den Mingeln und Jrethiimern der Fritijhen Philojophie, nad) bdem,
was in bem Werfe Kants das Bleibende und Verganglide ausmadyt.

Die erfte Antithefe veidt am weiteften: fie bejaht bie Nothwendig-
feit einer neuen Begriindung der Crfenntniflehre, aber fie verneint jur
Lojfung biefer Aufgabe die metaphyiijde, monijtijhe und ibealijtijdhe
(apriorijtijhe) Ridhtung unbd forbert als bden einzigen Weg, um bdas
Gyftem unferer Vernunftvevmogen su erfennen, bdie Beobadtung un:
feres inneren Lebens, die empirifde und piydyologijdhe Forjdhung. Die
wahre Vernunftlritit fonne nidts anberes fein als ,innere Anthropo-
logie, Theorie des inneren Lebens, Naturlehre des menjdliden Gemiiths”.
Demgemdp erjdeint als die Grundlehre nidt die Metaphyfif, jonbdern
»die philojophifde Anthropologie”: in diejer Ridtung ijt die Ber-
“nunftfritit und ihre Crlenntnifilehre neu su begriinden. Der Vertreter die-
fes Standpunttes, der eine Schule geftiftet und eine fortwirfenbe Geltung
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gebabt Bat, ift Jacob Friedrid Fries*), jeine grundlegenden Werke
find: ,,Syjtem der Philofophie als evidente Wiffenidaft” (1804), , Wiffen,
Glaube und Ahnung” (1805) und ,Neue Kritif der BVermumft” (1807).
Die leptere ift das Hauptwert. Die nadfantijhe Philojophie trennt fidy in
bie metaphyfijde und anthropologijde Ridhtung. Was fann die Crfennt:
~nig der menjhlidgen Vermmit, alfo die Vevnunftiritif anderes jein
wollen, al8 innere ober philojophijde Anthropologie? So lehrt Fries
und bie Seinigen. Wie fann die Anthropologie die philofophifdhe Grund:
wiffenfdaft jein wollen, da fie dod) felbft, wie alle Erfahrungswifjen-
jdaft itberhaupt, der Begrimdung bedarf? So antworten die Gegner.
Die jweite Antithefe entfteht und liegt innerhalb der nadfantijden
WMetaphyfif: fie bejaht die metaphyfijde Begrinbung der Crfenntnip:
lehre, aber verneint von Grund aus bie moniftijdhe wie idealijtijche
Ridhtung derfelben; fie fept jener (Jbentitatslehre) bdie Bielheit ber
Principien und bdiefer einen Realidmus entgegen, der das wahrhaft
Seiende (Dinge an fidh) als etwas von allen BVorftellungen vdllig Un:
abhdangiges su evgrimden und ju erfennen hat. Wie Kant die Dinge
an fid) al8 dbas allen Cridheinungen und Borftelungen su Grunde Lie
genbe und von denfelben vdllig Unabhingige riditig gefapt hat, jo muf
ibr Charafter feftgehalten und mit ihrer Crfenntnif Eenjt gemadt
"werben. QJene moniftijd) und idealiftijd gevidhtete Metaphyfif beruht
auf der unfritifgen und grundfaljhen Borausjepung, daf ein und das:
felbe Subject verjdhiebene BVermdgen ober Krdfte Habe, d. h. auf der
wiberfprechenden Vorftellung, dap Eines Wieles fei. Kant felbjt hat
unter biefer Deftanbdigen Borausiepung geftanden, inbem er die menjdy:
lide Vernunft alg ein joldes Wejen anjal), weldes viele, grundverjdie-
bene Krdfte habe und in fid) veveinige; feine BVernunftfritif ijt in diefer
Ritdfidt, und nidht blos in diefer allein, nidt Fritild genug gewefen:
eben darin befteht ihr Grundbirrthum. Sie bedarf daher nidht blos der
Fortbilbung, jonbern einer Umbilbung und Crneuerung von Grund
aus, denn fie hat mit Begriffen gearbeitet, die voller Widerfpriihe, darum
untauglid) jur Crfenntnif, dbarum aud) untanglid) jur Pritfung und Be-
grimdung der Erfenntnip find. Solde widerfprediende Begriffe find bas
Ding mit feinen Cigenjdaften und Verdnderungen, die Caufalitdt, die
Materie, das Jdh. Demuad) muf es die erfte und fundbamentale Aufgabe
der Pbilojophie fein, unjere Crfenntnifbegriffe su unterfuden und su

*) geb. ben 23. Auguit 1773 in Barby, geft. den 10. Auguft 1843 in Jena.
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beridtigen. Diefe Bearbeitung und Beridtigung ift dbas Thema einer
neuen Metaphyfif, die allem Monismus und Jbealismus widerftreitet
und dwrd) die Bejeitigung der Wiberjpriidhe, die unjer natiicliches Denfen
erfitllen und den argen Juftand desjelben darafterifiren, fid) ben Weg
gur Crfenntnifp des wabhren Seing bahnt, um von hier aus die €nt-
ftehung Der Erideinungen und Borftelungen ju erflaren.

Der Begriinder diefes Standbpunttes ift Johann Friedrid) Her-
bart*), die erfte Begriindbung erfdeint in der Sdrift: ,Dauptpuntte
der Metaphyfif” (1808), bie Ueberfidht bdes ganzen Syftems in bem
ALehrbud gur Cinleitung in bie Philofophie” (1813), das grundlegende
Wert in voller Ausfithrung ift die ,Algemeine WMetaphyfif” (1829).
Qn der Vorrede zu biefem Werfe heift e am Shlup: ,Kant lehrt:
sotmfer Begriff von einem Gegenftande mag enthalten, was und wie
viel er wolle: jo miffen wir dod) aus ihn HYerausgehen, um bdiefem
die Crifteny beizulegen.”” ,Diejed nun ift der Hauptpunit, auf welden
9as vorliegende Bud) iibevall hinweift; und darum ift der Berfaffer
Kantianer, wenn aud) nur vom Jahre 1828 und nidt aus den Beiten
per Kategorien und der Kritif der Urtheilsfraft, wie der aufmerfjame
Lefer Dbald bemerfen wirh. €3 ift nidht nothig, mebhr vorauszujagen.
Allein man waffne fidh mit Geduld, denn das Chaos der bisdherigen
Metaphyfif muf erft gegeigt werben, wie ed als Thatfade wirklid) ift,
und es fann nur allimdhlih sur Ordnung gebradit werben.”**)

Die britte Antithefe entjteht und liegt innerhalb der moniftijdh
geridhteten Metaphyfif: fie bejaht die metaphyfijhe und moniftijde Er-
fenntnif des Dinges an fidh als des einen Urwefens, weldes allen
Crideinungen und darum aud) allem Erfennen ju Grunde liegt, aber
fie verneint jedbe ibealiftiihe Faflung desfelben, jufolge deren das 1lr-
wefen (Ding an fidh) mit der denfendben oder erfennenden BVernunft
ibentificirt, in ein Abftractum verwaudelt, aljo mit den BVorjtellungen
und Grjdeinungen vermengt werbe; fie fordert daber im Gegenjas
wiber die idealiftijhe und abjtracte Fafjung die realiftijdhe und inbdivi
dualiftifjge. Je abftvacter bas Urwefen gedbad)t oder je mehr dasfelbe
verallgemeinert und mit Namen, wie ,die abjolute Jdentitdt, die ab-
jolute BVernunft, bag Abjolute” wu. |. f. bezeidnet wirdb, um o beftiger
evgrimmt diefer Gegner, der jelbjt aus der Familie der Jdentitits-

*) geb. den 4. Mai 1776 in Olbendburg, geft. den 14. Auguft 1841 in Gis-
tingen. — **) Qerbart: ANg. Wetaphyfit. Borr. XXVIII.
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philofophen hervorgeht. Tas AM:-Eine fann wnmdglid) das Allgemeine
fein: jenes ijt urjpriinglid), diejes abgeleitet, immer abgelcitet, wm jo
mebr, je allgemeiner es ijt. Die Vermunft bildet ihre Vegriffe, indem
fie biefelben aus Vorftelungen abftrabirt, die Jelbft ausg finnliden An-
fdauungen abjtrabirt find, welde letere aus dem Stoff unferer Sinnes:
eindriide und den Anjdhauungsformen unjeres JIntellects (Raum, Jeit,
Caufalitdt) erzeugt werden; bdiefe aber find Gehirnfunctionen, die als
jolche bie leiblidhe Trganifation und deren Entwidlungsftufen voraus-
fegen. Nidts ijt dbaher verfehrter, als jene Faffung des AL-Cinen, weldye
bie Sade auf den Kopf ftellt und als das Urjpriinglidhe und abjolut
Crjte gelten laflen will, was in Wahrheit in der Reihe der abgeleiteten
und Debingten Cridjeinungen eines ber lepten Glieber ausmadt. Da
mm das Urwefen nidhts Allgemeines fein fann, jo muf es in dem
Kern der JIndividualitdt gejudt werben; da es fid) nidht ableiten ober
mittelbar ecfennen [afit, Jo ift e wnmittelbar, d. . nur in ung felbit,
in unjerem eigenften, innerjten Wefen zu erfennen. NMun ijt der Kern
unfered Selbftbewuftieing Streben ober Wollen: der Wille 3u diejer
Lebenserideinung, diejem Eingelbajein, bdiefer JIndividbualitit, bdiefem
‘Gharafter; es ift der Wille, der nicht etwa im Bewuftjein befteht, fon-
bern Ddiefes erft auf einer gewijjen Stufe feiner leiblihen Erjdeinung
und Organijation hervortreibt, alfo der unbewufte ober blinde Wille.
Was aber den Kern oder bas innerfte Wefen unjerer Crjdeinung aus-
madit, eben basfelbe Princip ift der Kern ober das Wefen aller Cr:
{deinungen. Daher ijt das AU-Cine, das Urwefen ober das Ding an jid)
Wille. Die Welt und das Stufenveid) der Dinge ijt feine Crjdheinung.
Dap es joift, gilt als villig einleudptend. Warum und wie der Wille
in die Erideinung tritt und fidh objectivirt, bleibt unerforfdylid.

Der Begriinder diejes Standpunttes ift Arthur Sdhopenhauer*).
Cr laft jeine Lehre wmmittelbar aus der fantijhen Hervorgehen und
will der eingige Philofoph fein, ber die leptere folgeridhtis ausgedacht
und vollendet Habe; er wverhdlt fidh gegen Fries als Metaphyfifer,
gegen Herbart alg transjcendentaler Jdealift, gegen die Jdealiften ber
Sbentititslehre als Realift und Judividualijt; er nennt Fidte, Echelling
und Hegel gern ,bie drei grofen Sophiften”, gegen weldye er fich Jelbit
als der Pohilojoph in eminentem Sinne erfheint. JIn feiner evjten Shrijt

*) geb. ben 22, Februar 1788 in Danzig, geft. den 21. September 1860 in
Srantfurt a, WM.
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»Ueber die vierfade Wurzel des Sapes vom jureidhenden Grunde”
(1813) bat er feinen Standpuntt begriindet und in jeinem Hauptwerke
»Die Welt als Wille und Vorftellung” ausgefithet (1819). €r hat als
Greis feinen wad)jenden Rubhm erlebt und nidt mehr iiberlebt, denn
derjelbe fteht nod) in voller Geltung.

III. Der Entwidlungsgang der nadfantijden
Philofophie.
1. Der metaphyfijhe Idealidmus.

Jene breifadje Antithefe, die wir gejdildert haben, jept voraus, daf
die Thefe, wogegen fie fidh erhebt, nidht blos fejtgeftellt, jondern in jo
umfaffenden und madtigen Formen ausgeprdagt ift, dap diefe lepteren
den vorhandenen und herrjdenden Entwidlungszuftand der nadfantijden
Bhilojophie barftellen. Wie verdhieden bdie Gegner und ihre Ridtungen
find, jo DHaben fie dod) ein gemeinjames Angriffobject, denn fie ver:
werfen fdmmtlidh) den metaphyfijhen Jdealismus, bd. §. biejenige Rid)-
tung, welde ben fritijden odber transjcendentalen Jdealidmus jur Me-
taphyiif madt ober, was Ddasfelbe heift, innerhalb ber erfennenbden
LBernunft den Urgrund der Crideinungen auffudt. Dies ift grund:
falidy, lehrt Fries, benn ber fritijhe Jbealismus ift nidht metaphyfijd,
fonbern anthropologifd), und die Crfenntnif unjerer transjcendentalen
Bermdgen nidht transjcendental (a priori), fondern empivijd. Jn diefer
irethiimliden Auffafjung, welde Pjydologie und Metaphyfif, Crfenntnip:
object und CrfenntniBart verwedielt, indbem fie die Crfenntniff bdes
Transfcendentalen fiiv transjcendentale Crfenntnif anjieht, befteht ,das
Borurtheil des Transjcendentalen, dasd fantifde Vorurtheil”, das den
gefammten metaphyfijden Jbealidmus beherrfdht. Diefe Ridtung ijt
grundfalid, lehrt aud) Herbart, denn der Gegenftand der Metaphyfit
it nidht die erfennendbe LVernunft, jondern bas veale, von allem Bor:
jtellen und Crfennen unabhingige Sein an {idh. Diefe Ridtung ijt
grundfalid), lehrt aud) Scdopenhauer, denn bdie erfennende Vernunft ijt
der fubjective Urfprung der Eridheinungen, aber feineswegs der Urgrund
der Dinge.

Qndeffen war der metaphyfijhe Jbealidmus ober bdie idealiftiidh
geviditete Jbentitdtslehre die erfte und nddfte Ridtung, bie aus ber
fantijdgen Kritif hervorging. Der Philojoph felbft Hatte fie nidht blos
angedeutet, jondern jdhon angebabnt; er Datte das bedeutjame Wort
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msgefprodhen, daf Sinnlidfeit und Verjtand, dieje beiden grundveridyie:
bemen theovetijden Vermidgen, vielleidit eine gemcinjame, aber uns un:
befannte Wurjel haben, er Hhatte die theoretijhe Uermunjt von bder
praftijhen abbdngig gemad)t und beide durd) die reflectirende Wrtheils:
fraft vermittelt;*) er Datte bie Wercinigung bdes intelligibeln und
empirijden Charafters als bad Thema bdes fosmologijdien (Srundpro-
flems, bie Wereinigung bes Dentens und der duferen Anjdauung
in bemjelben Subject als8 dad bes piydjologifdyen bLezeichnet.  Ueberall
regt fid in ber fantijdhen Kritif die Frage nad) dem Princip und der
Ginheit unjerer Vernunftvermdgen, und da diefe Eineit fitr wnerfenn-
bar gilt, o wirb fie mit bem Dinge an jid) identijicirt, aljo der Seqen:
fland eines metaphyiijden Problems, weldes der Philojoph fitr unlis:
bar extldrte. Der BVerjud), diefes Problem aus dbem Wefen der Vermumit
aufzulden, ijt der nadjte Fortjdritt und mupte es fein.

2. Die dreifade Steigerung: Reinhold, Fidte, Schelling und Hegel.

€3 Dhanbelt fidh wm eine Neibe aufsuldjender, in unjever Vermungt
enthaltener Gegenjage. Je tiefer und wmfajjender dieje entgegengejepten
Vermogen find, wm jo tiefer und umfjajjender ijt dic CEinbeit oder
Wurzel, woraus fie bervorgehen. Taber durdlduft der wetaphyiijdye
Qbealismus eine Reihe nothwendiger CEntwidlungsjtufen und jteigert
ober vertieft undb erweitert mit jedem Sdyritt die Fafjung der Lermumit-
einbeit. Und ba bhier die Cntjtehung unjerer Vermmftvermogen aus
einem Urgrunbe erfannt werden joll, jo ijt bas dburdygiangige, jhon in
der Lernunftlritif angelegte Thema bdiejes metaphyfijden Jdealidmus
bie Entwidlungslehre der Vernunft.

Qunerhalb der evfennenden oder theoretijdjen WVermunjtvermogen
liegt Der Gegenjag zwijden Sinnlidfeit und Verjtand, unerhalb der
gefammten Geiftesvermogen der ywijdjen ber theoretijdhen und praftijdyen
Bernunft ober der Erfenntnif und dem Willen, tnnerhalb der gefammten
Bernunftwelt der zwijden Natur und Freibeit oder der jinnlidhen und
moralijhen Weltordbmung.

Die erfte Frage, welde den fleinjten Umfang bejdyreibt, geht auf
bie Cinbeit ober Wurzel unfever theoretijhen Vermdgen: ed wird ge-
seigt, wie ausd einem und demfelben Vermogen, dem der Vorjtellung,
Sinnlidfeit und Verftand hervorgehen. Diefen Verjud) madit K. .
Reinhold (1758—1823) it feiner Elementarphilojophie (1789).

*) Bgl. oben S, 103,
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Die jweite, tiefer eindringende und tweiter greifende Frage geht
auf bie Cinbeit der gefammten BVernunftoermdgen, der theovetijden und
praftijhen: es wird gezeigt, wie aus dem reinen Selbftberuptiein (Jh),
deffen Wurzel der Wille ift, jammtlide Vernunftvermogen nad) bem
nothwendigen Entwidlungsgefese des Geiftes, der, was er ift oder thut,
aud) anfdauen und erfennen mup, hervorgehen. Diefen hodwidtigen
und entjdeidenden Fortjdritt madt J. G. Fidhte (1762—1814) mit
jeiner Wiffenjdhaftalehre (1794—1799), deren Grundthema fein anbderes
ijt, als dbie Cntwidlungslehre des Geiftes.

Die dritte Frage von weiteftem Umfange geht auf die Cinbeit der
gejammten Bernunftwelt, auf bdie gemeinfjame Wurzel der finnlidyen
und fittlicgen Weltordnung, ber Natur und der Freibeit: es joll der
Gegenfap swijdhen Natur und Geift aus dem abjoluten Cinbeitsprincip,
weldyes jest ,bdie abjolute Jbentitdt ober Vermunft” bheipt, aufgeldit
werben. Diefe Ridhtung nennt fid) vorzugsweife ,JIdentitdtslehre” und
findbet ihre Hauptvertreter in Fr. W. J. Sdelling (1775—1854) und
@. W. Fr. Hegel (1770—1831). Die Cntwidlung dber BVermunft in der
Welt ober bdie vernunftgemipe Weltentwidlung ijt dasg Thema,
worin beide iibereinftimmen, bevor fid) ihre Standpunfte trennen. Die
Dauptwerfe des erften, foweit fie diefes Thema betreffen, fallen in bdie
Sahre 1797—1807, die beiden grunbdlegenben Werle des anberen in bie
Sabhre 1807—1816. Diefe, wie alle anberen Entwidlungsformen ber
nadfantijden Philojophie davafterifie id) hier nidht ndber, jondern
punftie nur ihre Grundsiige.

Das Hauptproblem diefer monijtijd) unb idealiftijd geridyteten Meta-
phyfif liegt in Der Aufldjung bes Gegenjages ober in ber Crfenntnip
der Cinbeit der Natur und bes Geiftes. Crit mup diefer Gegenjap inner-
halb der menjdhliden Natur, dbann innerhalb des Univerjums geldjt
werden. Jm Wefen bes Menjden ftreitet die Sinnlichfeit mit der Ver-
nunft, und bas menjdhliche Leben jelbft, befdhrdnft und endlid) wie es
ijt, erfdeint im Gegenjap gegen das gottlide. Die Cinbeit der finn-
lidgen und geiftigen Menjdennatur befteht in der dfthetijden Freiheit
und entwidelt fid in der Sdonbeit und Kunjt; die Cinbeit des gott-
liden und menjdliden Kebens, wie fie im Menjdengemiith erfahren
und empfundben wird, befteht in dem religidfen Gefithl und in der
frommen Hingebung. " Die dfthetijhe Faffung der Identitit findet ihren
Qertreter in Fr. Sdiller (1759—1805), die veligitfe in Fr. T. €.
Sdleiermadyer (1768—1834). '
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Nm Univerfum ober in ber gefammten Natur der Dinge ijt der
aufjuldfende Gegenjap ebenfalls ein doppelter: der engere jwijdyen der
natiirlidgen unb geiftigen Welt, der tiefere und alles umfajfende jwijdyen
bem Aniverjum und Gott. Die Aufldjung des erjten geidyieht durd
ben Begriff der natur: und vermumnjtgemdapen CEntwidlung, die Sdel-
(ing naturphilojophijdy und djthetijey (fimitlerijdy), Degel logijd) und
theologifh gefafit hat; die Aufldfung des jweiten gejdhieht durd) eine
bem Pantheismus wiberjtreitende, theijtijd) gedadyte Entwidlungslehre
Gottes, d.h. durd) eine Theojophie, beren Thema die Welt in Gott
ober Die Freibeit und Nothwendigleit der gottliden Tienbarung ijt.
Diefen Standbpunft hat Frany v. Vaader (1765 —1841) myjtijd),
Sdelling in jeiner jpiteren Yehre, die den Charafter der pojitiven
Pohilofophie in Anfprud) nimmt, ,bijtorijd” und veligionsphilojophijd,
K. Chr. Fr. Kraufe (1781—1832) rationalijtijd) und ontologijd) aus-
suffibren gejudt.

Das Grundproblemt war die neue Begriinbung der von Kant ent:
becften Principien der Crfenntniff und Freibeit, der natiirlihen und
moralijhen Weltordimung. Die erite Frage betraj die Art der Vegriin-
dbung: metaphyfijd) oder anthropologifch? Jnmerhalb der metaphyfijden
Ridhtung erhob fid) der Streit iiber die Cinbeit ober Mehrheit der Prin-
cipien, itber deren Jdealitit oder Nealitdt. IJnmerhall der metaphyfijchen
Qentititslehre entjtand bdie Frage itber den Charafter des Al:=Cinen,
iiber defjen Jbealitdt oder NRealitdt: WVermumjt ober Wille? Univerjal=
wille ober Jndividualwille? Gott oder blinder Wille? Gott in der Welt
ober die Welt in Gott?

3. Die Ordmung der nadyfantijhen Syfteme.

Mit der logijdhen Anordnung und Neberfidht iit aud) die Hijtorijdye
gegeben ; die Ridtigfeit der erjten bewdhrt fid) durd) ihre Uebereinjtim-
mung mit ber zweiten. Die nddjte Fortbilbung der Fritijden Philo-
fopbie mufte in der metaphyiijdhen und idealiftijden Ridhtung gejdheben,
fie mufte in Reinhold, Fidte und Sdelling die Standpuntte der CEle-
" mentarphilojophie und Wifjenjdaftslehre, der Naturphilojophie und Jden-
titdtslehre entwidelt haben, bevor ihunen Fries jeine ,anthropologijde
Kritif” entgegenfegen founte. Die Gejdidte jener Standbpunfte fallt in
bie Jahre von 1789—1800. Fries’ ,Neue Kritif der Vermmft” erjdeint
1807. Die monijtijd) und idealijtijd) geridtete Metaphyfif mufte in
Sdelling und Hegel ihre Hohe erveid)t Haben, bevor Herbart mit jeiner
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newen, allem Monismus und Jbealiemus widerftreitenden Metaphyfit
auftreten fonnte. Hegeld Phanomenologie erjdjeint 1807, feine Logif
1812—1816. Herbarts Hauptpuntte der Metaphyfit folgen 1808, jein
Lehrbud) sur Cinleitung in die Philojophie 1813. JIn demjelben Jahre
erjdeint Sdopenhauers erfte Sdrift. Al diefer fein Hauptwert ver-
dffentlidt (1819), hatte Hegel jeine grundlegenden Werfe {dhon befannt
gemadt und feine einflufreide Lehrwirfjamfeit in Berlin begonnen.
Wider feinen jeiner Gegner zeigt fidh Schopenhauer erbofter, weil er
(von anberen Diotiven des Daffes abgefehen) in Hegel die verfehrte
Ridtung der Jbentitdtsphilojophie, den ,Unfinn”, wie er es nennt,
gipfeln fiebt.

Qn dem furzeu Beitraum eined Menjdhenalters (1790—1820) bat
die nadfantijdhe Philojophie ihre leitenden Grundgedanfen, Ridtungen
undb Gegenfige fejtgeftellt und entwidelt. Dabei ift eine Thatjadpe fehr
bemerfenswerth und bedeutjam. Diefe neue Philojophie halt fidh) unadit
gan an bie Ridtidhnur Kants und will nod) im Stabium der Wifjen:
{daftslehre nidts anderes jein als bie wohlverftandene fantijde Lehre.
. Mit Sdelling fangt fie an, vornehm gegen Kant zu thun, und es wird
Diobe, von dem ,alten Kant” als von einer vergangenen Grofe ju
reden. Dann erhebt fid) wiber den dreifad) gefteigerten Jbealismus bdie
dreifac) getheilte Antithefe, dDeren BWertreter, jeder in feiner Art, auf
" Kant juriidweifen. Fries will Kantianer jein obhne die Jrrthiuner, die
»basd fantifde Borurtheil” in den Jdealiften, bie ihm vorhergehen, be-
wirft hat; Herbart will bie Forderungen der fantijden Kritif, inbem
ev fie auf die fantijhe RQehre jelbft anwenbdet, erfiillen und nennt fidh
einen Kantianer vom Jahre 1828; Sdopenhauer preift den Begrimber
der fritifhen Philojophie als feinen Lehrer und Meifter, als den groften
aller Denfer und will felbft ber ddyte Kantianer fein, unter allen der
eingige, der bie Lehre bes Meijters ju Ende gebad)t und das Problem
derfelben geloft habe. So iibt bie fantijdhe Lehre eine beherrjhende
Madyt itber die folgenden. Syfteme, die um fie, als den bewegenden
Mittelpuntt, ihre Bahnen bejdreiben und aus der Sonnenferne wieder
in bie Sonnenndbe suriidjtreben. Die Gegenwart begeugt, dap in un-
jeren Tagen die Sdyriften feines Philojophen als Quelle lebendiger
Wahrheit jo eifrig ftudirt werden, als die Werfe Kants.






